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Registro: 2025.0000337912

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo Interno Civel n°
2067344-27.2024.8.26.0000/50001, da Comarca de Sdo Bernardo do Campo, sendo

Agravante(s) Municipio de Sdo Bernardo do Campo e Agravado(s) Romano Guerra

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da Camara Especial de Presidentes
do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Negaram provimento ao

recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores FERNANDO TORRES
GARCIA (PRESIDENTE TRIBUNAL DE JUSTICA) (Presidente)) HERALDO DE
OLIVEIRA (PRES. SECAO DE DIREITO PRIVADO), CAMARGO ARANHA
FILHO(PRES. SECAO DE DIREITO CRIMINAL) E BERETTA DA SILVEIRA (VICE
PRESIDENTE).

Sdo Paulo, 4 de abril de 2025.

TORRES DE CARVALHO
Presidente da Secao de Direito Publico
Relator.
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CAMARA ESPECIAL DE PRESIDENTES VOTO N° AR-4418-CP
AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL N.°

2067344-27.2024.8.26.0000/50001 — SAO PAULO

AGRAVANTE: MUNICiPIO DE SAO BERNARDO DO CAMPO

AGRAVADO: ROMANO GUERRA

AGRAVO INTERNO — Decisdo monocratica que negou
seguimento ao recurso especial.

— As questdes referentes ao termo inicial do prazo prescricional da
cobranga judicial do Imposto Predial e Territorial Urbano - IPTU,
bem como sobre a possibilidade de o parcelamento de oficio da
divida tributaria ser considerado causa suspensiva da contagem da
prescricao sdo idénticas a tratada no rito dos recursos repetitivos
Resp. n. 1.658.517/PA, Tema n. 980/STJ.

- A decretagdo de oficio da prescrigdo ocorrida antes do
ajuizamento da agdo ¢ matéria idéntica a tratada no rito dos
recursos repetitivos REsp. n° 1.100.156/RJ — TEMA 134.

Nega-se provimento ao recurso.

Trata-se de agravo interposto por MUNICIPIO DE SAO
BERNARDO DO CAMPO (fls. 1/7 do Incidente) contra decisdao que, em
cumprimento ao art. 1.030, inciso I, alinea “b”, do Coédigo de Processo
Civil negou seguimento ao recurso especial pela identidade da matéria
decidida no acordao, a luz da orientacdao firmada no rito dos recursos

repetitivos REsp. n. 1.658.517/PA e do do REsp. n° 1.100.156/RJ.

Alegou a agravante, em sintese, equivocada aplicacao dos
paradigmas. Aduziu que nao teria ocorrido a prescricdo, € que o recurso

especial possui todos os requisitos para a admissibilidade.
E o relatoério.

O recurso nao merece provimento.
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Com efeito, parcela da decisdao agravada (fls. 124/126) fez-
se em cumprimento ao art. 1.030, inciso I, alinea 'b', do Coédigo de

Processo Civil, cujo fragmento apresenta o seguinte teor:

No que diz respeito a questao referente ao termo inicial do
prazo prescricional da cobranca do IPTU, no julgamento do
REsp n° 1.658.517/PA, Tema n°® 980, STJ, DJde 21.11.2018,
foi fixada a seguinte tese:

"() o termo inicial do prazo prescricional da cobranca
judicial do Imposto Predial e Territorial Urbano — IPTU
inicia-se no dia seguinte a data estipulada para o
vencimento da exacao;

(i) o parcelamento de oficio da divida tributaria nao
configura causa interruptiva da contagem da prescricao,
uma vez que o contribuinte nao anuiu."

Ainda, no que diz respeito a questao referente a prescricao
ocorrida antes da propositura da acao, no julgamento do
REsp n°® 1.100.156/RJ, Tema n° 134, STJ, de 10.06.2009,
publicada no DJe de 18.06.2009, o Col. Superior Tribunal
de Justica fixou a seguinte tese:

"Em execucao fiscal, a prescricao ocorrida antes da
propositura da acao pode ser decretada de oficio (art. 219, §
5°, do CPC)."

A matéria aqui tratada, referente ao termo inicial do prazo
prescricional da cobranca judicial do Imposto Predial e Territorial Urbano
- IPTU, bem como sobre a possibilidade de o parcelamento de oficio da
divida tributaria ser considerado causa suspensiva da contagem da
prescricao, € idéntica aquela examinada pela Corte Superior na
sistematica dos recursos repetitivos Resp. n. 1.658.517/PA, Tema
980/STJ, com julgamento definitivo de meérito, oportunidade em que

fixada a seguinte tese:

(i) o termo inicial do prazo prescricional da cobranca
judicial do Imposto Predial e Territorial Urbano — IPTU

inicia-se no dia seguinte a data estipulada para o
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vencimento da exacao; (ii) o parcelamento de oficio da divida
tributaria nao configura causa interruptiva da contagem da

prescricdo, uma vez que o contribuinte nao anuiu.

Nada a modificar a decisdo hostilizada, haja vista que a
matéria alusiva a possibilidade de decretacdo de oficio da prescricao
consumada antes do ajuizamento do executivo fiscal € em tudo
assemelhada a examinada pelo Eg. STJ ao tempo do julgamento do Resp
n°® 1.100.156/RJ, sob a técnica de casos repetitivos, oportunidade em que

fixada a seguinte tese:

Em execucao fiscal, a prescricaio ocorrida antes da
propositura da acao pode ser decretada de oficio, com base
no art. 219, § 5° do CPC (redacdao da Lei 11.051/04),
independentemente da prévia ouvida da Fazenda Publica. O
regime do § 4° do art. 40 da Lei 6.830/80, que exige essa
providéncia prévia, somente se aplica as hipoteses de

prescricao intercorrente nele indicadas.

Consigne-se, por oportuno, trecho do v. acordao recorrido,

convergente ao tema aplicado na sistematica dos repetitivos:

O artigo 174 do Codigo Tributario Nacional, declara
expressamente: “Art. 174. A acdo para a cobranca do
crédito tributario prescreve em cinco anos, contados da
data da sua constituicao definitiva. Paragrafo tnico. A
prescricao se interrompe: [ pelo despacho do juiz que
ordenar a citacdo em execucao fiscal; (Redacdo dada pela
Lep n® 118, de 2005) II - pelo protesto judicial; III — por
qualquer ato judicial que constitua em mora o devedor; IV -
por qualquer ato inequivoco ainda que extrajudicial, que
importe em reconhecimento do débito pelo devedor”.

Assim restou consolidado, por meio do Tema Representativo
de Controvérsia n° 980 do Egrégio Superior Tribunal de
Justica, que o termo de inicio da contagem do prazo
prescricional do IPTU € o dia seguinte a data do vencimento
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da obrigacado, sendo submetida a julgamento de recurso
especial repetitivo pelo rito dos artigos 1.036 e seguintes do
Codigo de Processo Civil (Tema 980), com julgamento do
caso paradigma (REsp 1.658.517/PA, da relatoria do Min.
Napoledao Nunes Mais Filho), pela 1* Secao do E. STJ, em
14.11.2018, e a publicacao do acorddao no DJe de
21.11.2018, conforme a seguir:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. IPTU.
PRESCRICAO. TERMO INICIAL. DIA SEGUINTE AO
VENCIMENTO DA EXACAO. PARCELAMENTO DE OFICIO
DA DIVIDA TRIBUTARIA. NAO CONFIGURACAO DE CAUSA
SUSPENSIVA DA CONTAGEM DA PRESCRICAO.
MORATORIA OU PARCELAMENTO APTO A SUSPENDER A
EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO. NECESSARIA
MANIFESTACAO DE VONTADE DO CONTRIBUINTE.
PARCELAMENTO DE OFICIO. MERO FAVOR FISCAL.
APLICACAO DO RITO DO ART. 1.036 ESEGUINTES DO
CPC/2015. ART. 256-1 DO RISTJ. RECURSOESPECIAL DO
MUNICIPIO DE BELEM/PA A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. 1. Tratando-se de lancamento de oficio, o
prazo prescricional de cinco anos para que a Fazenda
Publica realize a cobranca judicial de seu crédito tributario
(art. 174, caput do CTN) referente ao IPTU, comeca a fluir
somente apds o transcurso do prazo estabelecido pela lei
local para o vencimento da exacao (pagamento voluntario
pelo contribuinte), ndo dispondo o Fisco, até o vencimento
estipulado, de pretensao executoria legitima para ajuizar
execucao fiscal objetivando a cobranca judicial, embora ja
constituido o crédito desde o momento no qual houve o
envio do carné para o endereco do contribuinte (Stumula
397/STJ). [...] 2. O parcelamento de oficio da divida
tributaria nao configura causa interruptiva da contagem da
prescricdo, uma vez que o contribuinte nao anuiu. 3. A
liberalidade do Fisco em conceder ao contribuinte a opcao
de pagamento a vista (cota Unica) ou parcelado (10 cotas),
independente de sua anuéncia prévia, nao configura as
hipoteses de suspensdao da exigibilidade do crédito
tributario previstas no art. 151, I e VI do CTN (moratoéria ou
parcelamento), tampouco causa de interrupcdo da
prescricao, a qual exige o reconhecimento da divida por
parte do contribuinte (art. 174, parag. tinico, IV do CTN). 4.
O contribuinte nao pode ser despido da autonomia de sua
vontade, em decorréncia de uma opcdo unilateral do
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Estado, que resolve lhe conceder a possibilidade de efetuar
o pagamento em cotas parceladas. Se a Fazenda Publica
Municipal entende que € mais conveniente oferecer opcoes
parceladas para pagamento do IPTU, o faz dentro de sua
politica fiscal, por mera liberalidade, o que nao induz a
conclusdao de que houve moratéria ou parcelamento do
crédito tributario, nos termos do art. 151, I e VI do CTN,
apto a suspender o prazo prescricional para a cobranca de
referido crédito. Necessaria manifestacdo de vontade do
contribuinte a fim de configurar moratoria ou parcelamento
apto a suspender a exigibilidade do crédito tributario [...]” .

Com efeito, constata-se que o crédito exequendo (tributos
cujo lancamento se realiza de oficio), nao foi atingido pela
prescricdo, conforme bem destacado pela r. decisao
agravada, nos seguintes termos: “[...] Fls. 101/114 e
138/143

A alegacao de prescricao merece ser acolhida em relacao
aos débitos dos exercicios de 2009 e 2011 (lancamentos
101142647606 e 101162757938).Com efeito, o ajuizamento
da presente execucao fiscal ocorreu em 13/03/2018, para a
cobranca de crédito tributario de IPTU relativo aos
exercicios de 2009, 2011, 2015 e 2016.Assim, considerando
que entre a constituicao definitiva dos créditos referente aos
exercicios de 2009 e 2011 e o ajuizamento da execucao
decorreu o prazo de 05 anos, imperioso o reconhecimento
da prescricdao, nos termos do art. 174 do CTN [...]". (fls.
44/46).
Assim, ndao ha como se proceder a modificacao do decidido,
de vez que em perfeita harmonia com o paradigma julgado pela Corte

Superior.

Diante da inexisténcia de erro na subsuncao do caso

concreto a sistematica dos recursos repetitivos, fica mantida a decisao.

Por derradeiro, sem avistar intuito protelatéorio no manejo
do presente recurso, deixa-se de infligir & agravante a multa prevista no

art. 1.021, § 4°, do Codigo de Processo Civil.

Em face de tais razoes, nega-se provimento ao agravo

Agravo Interno Civel n® 2067344-27.2024.8.26.0000/50001 -Voto n° AR-4418-CP 6



— PODER JUDICIARIO
-E& TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
—— Presidéncia da Secao de Direito Publico

Camara Especial de Presidentes

interno.

Anoto a existéncia de recurso contra a decisdo que
inadmitiu o recurso especial, cuja competéncia para apreciacao € da Corte

Superior (fls. 130/136).

TORRES DE CARVALHO
Relator

Presidente da Secao de Direito Publico
(Assinatura eletronica)
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