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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2036826-20.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante MARA
REGINA PEREIRA CORTELLO, ¢é agravado LAERCIO SILAS ANGHER.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 18* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores ISRAEL GOES
DOS ANIJOS (Presidente), HENRIQUE RODRIGUERO CLAVISIO E HELIO
MARQUEZ DE FARIAS.

Sao Paulo, 4 de abril de 2025.
ISRAEL GOES DOS ANJOS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 40950.

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2036826-20.2025.8.26.0000 —
SAO PAULO

AGRAVANTE: MARA REGINA PEREIRA CORTELLO
AGRAVADO: LAERCIO SILAS ANGHER

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. Decisao que deferiu a penhora de percentual
de rendimentos da executada agravante. Pretensdo de
reforma. NAO CONHECIMENTO: Recurso interposto em
duplicidade. Preclusdo consumativa. Interposi¢do de agravo
de instrumento contra decisdo pendente de apreciagdo de
embargos de declaragdo interpostos pela mesma parte.
Violagao do principio da unirrecorribilidade.

RECURSO NAO CONHECIDO.

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra a r.
decisao de fls. 183/184 do cumprimento de sentenca n°
0006197-75.2022.8.26.0009, que, dentre outras medidas, deferiu a
penhora de 10% dos rendimentos liquidos da executada, ora agravante,

até a satisfagdo da execucgao.

Inconformada, a executada interpés o agravo de
instrumento, pretendendo a reforma da r. decisdo. Pleiteou a concessdo

de efeito suspensivo e ao final o provimento do recurso.

Foram suspensos os efeitos da r. decisdo quanto ao objeto

do recurso até a decisdo pela Turma Julgadora.

Foram dispensadas as providéncias do art. 1.019, II do

CPC.
E o relatorio.
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O recurso nao comporta conhecimento.

O objeto do agravo ¢ a r. decisdo de fls. 183/184 do
processo executivo n° 0006197-75.2022.8.26.0009, proferida em
08.01.2025.

No dia 24 de janeiro de 2025, a executada, ora agravante,
interpOs na origem embargos de declaracdo contra a mencionada decisdo

(fls. 187/188 do processo originario).

No dia 11 de fevereiro de 2025, foi interposto o presente
recurso de agravo de instrumento contra a mesma decisdo, sem que fosse
aguardada a prévia decisdao do Juizo a quo sobre os embargos de

declaracao anteriormente interpostos.

O agravo de instrumento foi interposto ainda na
pendéncia de julgamento dos embargos declaratorios pelo magistrado de
primeira instancia, de modo que contra a mesma decisdao a executada

apresentou dois recursos.

Assim, verifica-se que os dois recursos distintos
interpostos simultaneamente pela parte executada, um em primeiro grau
e outro em segundo grau, buscam a reforma da mesma decisdao do

processo n° 0006197-75.2022.8.26.0009.

Em consulta aos autos de origem verifica-se que no
momento de interposicdo deste agravo, os referidos embargos

declaratérios estavam pendentes de apreciacao pelo Juizo a quo.

Deste modo, a decisdao ja foi objeto de embargos

declaratérios, interpostos pela mesma parte e anteriormente a este agravo
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de instrumento, cabendo a executada, ora agravante, aguardar a
apreciagdo de seus embargos declaratorios para eventual posterior
interposicao de outro recurso de agravo de instrumento, se for o caso.
Frise-se que os embargos de declaracdo interrompem o prazo recursal

(art. 1.026 do CPC).

De acordo com o principio da unirrecorribilidade, contra
a mesma decisdo nao se admite a interposicdo de mais de um recurso
pela mesma parte, salvo previsao expressa nesse sentido, inexistente no
presente caso. O presente agravo de instrumento foi interposto antes da
apreciacdo dos embargos de declaracdo opostos na origem pela propria
parte, ora recorrente, ocorrendo a preclusdo consumativa em relagdo a

esta segunda via recursal.

J& praticado o ato de recorrer, descabida a sua renovagao
contra 0 mesmo pronunciamento do juiz em afronta ao principio da

unicidade ou da singularidade.

Sobre o tema, este € o entendimento do C. STIJ:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INTERPOSICAO DO AGRAVO ANTES
DO JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE
DECLARACAO OPOSTOS EM FACE DA MESMA
DECISAO. PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. NAO CONHECIMENTO
DO SEGUNDO RECURSO INTERPOSTO. AGRAVO
INTERNO NAO CONHECIDO COM APLICACAO
DE MULTA.” (AgRg no AREsp n. 974.243/PR, relator
Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, Terceira Turma,
julgado em 15/8/2017, DJe de 29/8/2017.).

O precedente jurisprudencial acima citado enfrenta

questdo semelhante aquela dos autos, razdo pela qual ilustra o

Agravo de Instrumento n° 2036826-20.2025.8.26.0000 -Voto n°® 40950 4



— — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
julgamento.

Diante disso, o recurso em questdo ndao pode ser
conhecido, pois os pressupostos de admissibilidade ndo podem ser

ignorados por seguranca as partes e garantia do devido processo legal.

Ante o exposto, NAO SE CONHECE do recurso de

agravo de instrumento, revogando-se o efeito suspensivo.

ISRAEL GOES DOS ANJOS
RELATOR
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