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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execucéao
Penal n°® 0003925-52.2025.8.26.0996, da Comarca de Presidente Prudente,
em que é agravante MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO, é
agravado HENRIQUE SANTOS DO NASCIMENTO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 52 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de S&o Paulo, proferir a seguinte
decisdo:Deram provimento para cassar os 26 dias remidos da pena do
reeducando. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este

acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores CLAUDIA
FONSECA FANUCCHI (Presidente sem voto), PINHEIRO FRANCO E
GERALDO WOHLERS.

Sao Paulo, 4 de abril de 2025.

DAMIAO COGAN
Desembargador Relator
Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE EXECUCAO PENAL n° 0003925-52.2025.8.26.0996

AGRAVANTE: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
AGRAVADO: HENRIQUE SANTOS DO NASCIMENTO

PRESIDENTE PRUDENTE
VOTO N° 52778-5

Agravo em Execucdo Penal. Remicdo de pena pelo estudo.
Falta de nota minima nas areas de conhecimento do exame
ENCCEJA. Inteligéncia do art. 126, da Lei de Execucao Penal,
e Resolugdo n.° 391/2021, do CNJ. Reeducando reprovado em
areas de conhecimento. Aprovagdo parcial. Auséncia de
amparo legal. Agravo provido.

Ingressa a Justica Publica com o presente agravo visando
modificar decisao de fls. 10/14 que declarou remidos 26 dias da pena do

reeducando.

Aduz que o agravado nao obteve aprovagao vez que alcangou a
pontuagdo minima apenas em “Histéria e Geografia” no ENCCEJA, conforme
fls. 661 dos autos de execugéao criminal.

Alega que nao ha previsao de remicao parcial.

Pleiteia a reforma da r. decisdo agravada para que seja afastada

a remicao de 26 dias concedida ao sentenciado.

Foi contraminutado o agravo e mantida a deciséo (fls. 17/27 e
29).

A douta Procuradoria de Justica é pelo ndo provimento do

recurso ministerial (fls. 40/44).

E o relatdrio.
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Trata-se de agravado que solicitou remigéo da pena apds realizar

ENCCEJA do ano de 2024, nada obstante ndo tenha atingido a nota minima

para aprovagao (fls. 05/07).

Apds manifestagdo contraria do Ministério Publico (fls. 08/09), o

pedido foi deferido pelo juizo da execucgao (fls. 10/14).

Nesse sentido, é certo que nao ha previsao legal para aprovacao

parcial.

A Lei de Execugao Penal — LEP, ao estabelecer que o preso tem
direito a “atribuicdo de trabalho e sua remuneracédo”, no art. 41, Il, criou um
pressuposto basico da dignidade de todo ser humano que é a consciéncia de

seu valor laboral na composigao da sociedade.

A partir dai, como estimulo, esse direito laboral como forma de
resgate da dignidade do encarcerado teve reconhecida a remigao, ou seja, a
redugcao de um dia de pena por trés dias de trabalho, e a reducédo de um dia de
pena a cada doze horas de frequéncia escolar, divididas, no minimo, em trés

dias (artigo 126, §1°, da Lei de Execugao Penal).

Diante disso, o reeducando pleiteou a remig¢ao pelo estudo em
razao do ENCCEJA.

Ocorre que, como se observa as fls. 06, o reeducando nao obteve
a nota minima em Ciéncias Naturais, Lingua Portuguesa, Lingua Estrangeira
Moderna, Artes, Educagéo Fisica e Redacdo, Matematica e Redagao de modo

que nao foi aprovado no referido exame.

Assim, nao ha se falar em aprovacgao parcial, por falta de previsao

legal.

E ndo se ignora o disposto no artigo 3°, paragrafo unico, da
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Resolugdo n.° 391/2021, do CNJ, que revogou a Recomendagéo n° 44/2013,

também, do Conselho Nacional de Justica, que trata dos estudos por conta
prépria, ou com simples acompanhamento pedagogico, € a aprovagao nos
exames nacionais - Exame Nacional para Certificacdo de Competéncias de
Jovens e Adultos (ENCCEJA) ou Exame Nacional do Ensino Médio (ENEM),

contudo é certo que n&o equivale a lei em sentido estrito e obrigatorio.

Ademais, até mesmo referida Resolugdo né&o prevé a

possibilidade da aprovacao parcial:

Art. 3°(...)

Paragrafo unico. Em caso de a pessoa privada de liberdade nao estar
vinculada a atividades regulares de ensino no interior da unidade e
realizar estudos por conta propria, ou com acompanhamento
pedagdgico nao-escolar, logrando, com isso, obter aprovacdo nos
exames que certificam a conclusao do ensino fundamental ou médio
(Encceja ou outros) e aprovacao no Exame Nacional do Ensino Médio -
Enem, sera considerada como base de calculo para fins de cOmputo
das horas visando a remigdo da pena 50% (cinquenta por cento) da
carga horaria definida legalmente para cada nivel de ensino,
fundamental ou médio, no montante de 1.600 (mil e seiscentas) horas
para os anos finais do ensino fundamental e 1.200 (mil e duzentas)
horas para o ensino médio ou educacgao profissional técnica de nivel
médio, conforme o art. 4°da Resolugcdo n°03/2010 do Conselho
Nacional de Educacdo, acrescida de 1/3 (um tergo) por conclusdo de
nivel de educacao, a fim de se dar plena aplicagdo ao disposto no art._
126, § 5°, da LEP.

De outro lado, o art. 126, da LEP, n&do prevé como hipdtese de
remigcao de pena a simples aprovagao em exame, mas sim o desenvolvimento
de trabalho ou estudo (atividade de ensino fundamental, médio, inclusive
profissionalizante, ou superior, ou ainda de requalificagdo profissional), razao
pela qual, ante o principio da legalidade, ndo ha que se falar na concessao do
beneficio em questdo, com base somente no disposto na Recomendacéo do

Conselho Nacional de Justiga, ante a falta de amparo legal.

Observe-se que, em sede de Execugdo Penal vige o principio in
dubio pro societate, razao pela qual ndo ha que se falar em interpretagcao

extensiva para favorecer participante nao aprovado em todas as areas do
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conhecimento no referido exame, distorcendo e aplicando de maneira

equivocada o instituto da analogia in bonam partem.

Vale destacar também que a Lei de Execugao Penal, ao prever a
possibilidade de remigédo de pena pelo estudo, exige diversas regras para sua
realizagdo, com o fim de garantir a lisura da atividade educacional, evitando-se
eventuais fraudes destinadas a reducdo de penas, além de compatibilidade

com as demais atividades a serem desenvolvidas na unidade prisional.

Assim, o artigo 126, §1°, inciso |, da LEP, limita a carga horaria de
estudos diarios em 04 horas, tendo em conta que a remi¢gdo ocorrera na
propor¢cao de 01 dia de pena para cada 12 horas de frequéncia escolar,

dividida no minimo em 03 dias.

Tal limite é aplicado para as atividades de estudo presenciais ou
por ensino a distancia, sendo necessaria, ainda, a certificacdo pela autoridade
educacional competente do curso frequentado, nos termos do artigo 126, §2°,
da LEP.

Tais informagcdes mostram-se de grande importancia, a fim de
apurar a legalidade da atividade educacional, a participagdo e desempenho do
sentenciado, além da compatibilidade com o eventual desenvolvimento de
atividades laborterapicas na unidade prisional, em conformidade com o
disposto no artigo 126, §3°, da LEP.

Portanto, a concessao da benesse a participante reprovado no
referido exame resultaria em verdadeira injustica aos demais sentenciados
aprovados em todas as areas de conhecimento que procuram se readaptar a
vida em sociedade e absorver a terapéutica penal, trabalhando e se dedicando
a estudar ou assistir aulas, participando de atividades educacionais

regularmente.

Isso posto, da-se provimento ao agravo para cassar os 26 dias
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remidos da pena do reeducando.

José Damiao Pinheiro Machado Cogan
Desembargador Relator
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