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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1003897-75.2024.8.26.0358, da Comarca de Mirassol, em que ¢ apelante JOAO
VASCONCELOS MORAES FILHO (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado ASSOCIACAO
DOS APOSENTADOS MUTUARISTAS PARA BENEFICIOS COLETIVOS - AMBEC.

ACORDAM, em sessao permanente ¢ virtual da 7* Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de S3ao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Por maioria, em
julgamento estendido, deram provimento parcial ao recurso., de conformidade com o
voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LIA PORTO (Presidente
sem voto), LUIZ ANTONIO COSTA, MIGUEL BRANDI, PASTORELO KFOURI E
FERNANDO REVERENDO VIDAL AKAOUI.

Sdo Paulo, 4 de abril de 2025.
ADEMIR MODESTO DE SOUZA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°13486

CIVIL. GRATUIDADE JUDICIARIA. PESSOA JURIDICA
SEM FINALIDADE LUCRATIVA. NECESSIDADE DE
DEMONSTRACAO DE EFETIVA HIPOSSUFICIENCIA
FINANCEIRA. DESCONTO INDEVIDO. DANO MORAL
NAO DEMONSTRADO. DECAIMENTO RECIPROCO.
SUCUMBENCIA DISTRIBUIDA A PARTIR DO PROVEITO
ECONOMICO EFETIVO VERTIDO PELAS PARTES.

1. A gratuidade judiciaria para pessoa juridica exige
demonstragdo de hipossuficiéncia financeira, o que ndo foi
comprovado pela apelada.

2. O desconto de quantia infima dos proventos de
pensionista, por si s6, ndo enseja ofensa a qualquer dos
direitos da personalidade, dai a ndo configuragdo do dano
moral, conforme jurisprudéncia do Colendo Superior
Tribunal de Justica.

3. Recurso parcialmente provido.

1. Trata-se de acdo declaratdria c/c reparacdo de danos que

JOAO VASCONCELOS MORAES FILHO promove em face de AMBEC -

ASSOCIACAO
BENEFICIOS CO
sentenca de fls. 149

DE APOSENTADOS MUTUALISTA PARA
LETIVOS, julgada parcialmente procedente pela r.

/156, cujo relatorio se adota, nos seguintes termos:

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o
pedido inicial formulado ... para DECLARAR a
inexisténcia da relacio juridica entre as partes, OBRIGAR
a requerida a se abster de efetuar novos descontos no
beneficio previdenciario da autora, confirmando a tutela
antecipada concedida pelo E. Tribunal de Justi¢a, e para
CONDENAR a requerida a devolucido em favor da parte
autora, de forma dobrada, de todos valores que foram
descontados de sua conta corrente, devidamente corrigidos
pela Tabela Pratica do E. TJSP e juros de mora de 1% ao
més, ambos desde cada desconto indevido (Sumula 54 do
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STJ e Art. 398, do CC), observada eventual devolugio
efetuada na via administrativa. A partir da entrada em vigor
da Lei n® 14.905/24 (28/08/2024), a correcdo monetaria sera
pelo IPCA (Art. 389, paragrafo unico, do CC) e os juros de
mora, pela diferenca entre a SELIC e o IPCA (Art. 406, §
1°, do Cdédigo Civil). Em razdo da sucumbéncia reciproca,
condeno o(a) requerente ¢ a requerida ao pagamento de 50%
das custas e despesas processuais eventualmente despedidas
pela parte adversa, bem como condeno o(a) requerente ¢ a
requerida ao pagamento de 50% dos honorarios
advocaticios em favor do patrono da parte contraria, que
fixo por equidade no valor recomendado pelo Conselho
Seccional da Ordem dos Advogados do Brasil, nos termos
do Art. 85, §8°-A, do CPC, ja que superior ao limite
minimo de 10% estabelecido no §2° do mesmo dispositivo,
vedada a compensacdo e observada, entretanto, a gratuidade
de justica (Art. 98, §3°, CPC). DEFIRO os beneficios da
gratuidade judiciaria a requerida, pois as entidades
beneficentes prestadoras de servicos a pessoa idosa
Intime-se. Publique-se. Cumpra-se.

Apela o autor, ao fundamento de que: a) a requerida ndo
demonstrou sua hipossuficiéncia, sendo caso de revogacdo da gratuidade

judiciaria; b) existe dano moral indenizavel; c) cabe majoracdo da verba

honoraria sucumbencial.

Processado o recurso sem preparo (o apelante ¢ beneficiario

da gratuidade judiciaria) e sem contrarrazoes.
E o relatorio.

2. Concedida a gratuidade judiciaria apenas quando da
prolacdo da r. sentenca de mérito, viavel o conhecimento do tema nesta
sede. Nesse sentido, leciona Fernando da Fonseca Gajardoni que, “se o
magistrado decidir quanto a gratuidade (para deferi-la ou ndo, seja

relacionada a impugnag¢do ou ndo) no bojo da sentenga, considerando o

principio da unirrecorribilidade, entdo o recurso cabivel sera a apelag¢do

(cf. art. 1.009)”.!

"' Comentérios ao codigo de processo civil. 5. ed. — Rio de Janeiro: Forense, 2022.
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A norma do art. 51 da Lei 10.741/03 tem relacdo com o
exercicio da prerrogativa do art. 81, IV, do mesmo Diploma Legal, ndo se
estendendo a hipdéteses outras em que a associacdo ndo esteja atuando na
defesa de interesses difusos, coletivos, individuais indisponiveis ou

homogéneos titularizados por pessoas idosas.

Conquanto ndo se ignore a possibilidade de a pessoa juridica

valer-se da gratuidade judiciaria, a presuncdo de veracidade de que cuida o

art. 99, §3°, do Cdédigo de Processo Civil ¢ restrita as pessoas naturais, de

modo que o deferimento fica condicionado a demonstragdao efetiva de

hipossuficiéncia financeira. Nesse sentido ¢ o entendimento exarado na
sumula n® 481 e sedimentado no e. Superior Tribunal de Justiga:

Stimula n® 481: Faz jus ao beneficio da justi¢a gratuita a

pessoa juridica com ou sem fins lucrativos que demonstrar

sua impossibilidade de arcar com os encargos processuais.

Na hipotese presente, ndo ha qualquer demonstracdo idonea

pela qual seja possivel aferir a hipossuficiéncia financeira ensejadora da

concessdo da benesse, inexistindo, também, prova da impossibilidade atual

de a apelada suportar os encargos financeiros do processo, os quais,

levando-se em consideragdo o valor da causa (R$15.315,00), ndo sdo

eXpressivos.

Oportuno registrar que o e. STJ ja decidiu que “ainda que
em regime de liquida¢do extrajudicial, recuperag¢do judicial ou sem fins
lucrativos, a pessoa juridica deve comprovar sua situag¢do de
hipossuficiéncia financeira, para fazer jus aos beneficios da assisténcia
. d. . . . E3) 2
judiciaria gratuita”.

E caso, portanto, de revogacdo da gratuidade judiciaria

concedida.

2 Aglnt no AREsp n. 1.978.978/GO, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma,
julgado em 25/4/2022, DJe de 29/4/2022
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Quanto ao pedido de indenizagdo por danos morais,
observados os limites cognitivos impostos pelo recurso de apelacgdo
exclusivo do autor, verifica-se ser incontroverso que, sem demonstragcdo de
prévia formag¢do do vinculo contratual, ilegitimos sdo os descontos das
contribui¢des associativas, razdo pela qual é o caso de restituicdo em
dobro, conforme precedentes desta c¢. Camara de Direito Privado, por

aplicacdo da norma do art. 42, paragrafo tinico, do CDC.

No entanto, o simples desconto indevido, conforme

jurisprudéncia do e. STJ, ndo importa dano moral in re ipsa. Confira-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA
DE DEBITO C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
DESCONTOS EM BENEFICIO PREVIDENCIARIO. DANO
MORAL NAO CONFIGURADO. PARTICULARIDADES DA
CAUSA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.
7/STJ. DISSIDIO PREJUDICADO. ALEGADA VIOLACAO
AOS ARTS. 976 E 978 DO CPC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é no
sentido de que a fraude bancaria, ensejadora da contratagao
de empréstimo, ndo pode ser considerada, por si so,
suficiente para a caracterizacdo do dano moral, sendo
necessdria a existéncia de circunstidncias agravantes que
possam configurar a lesdo extrapatrimonial.

2. No caso, infirmar as convicg¢des alcangadas pelo Tribunal
de origem (acerca da auséncia de elementos para a
configurag¢do da violacdo aos direitos da personalidade da
recorrente, a ensejar a indenizacdo por danos morais) exige
o reexame de matéria fatico-probatdéria dos autos, o que €
vedado, no ambito do recurso especial, conforme a Stimula
7 do Superior Tribunal de Justica.

3. O ndo conhecimento do recurso especial pela alinea a do
permissivo constitucional, diante da incidéncia da Sumula
7/STJ, prejudica o exame do dissidio jurisprudencial.

4. O conhecimento do recurso especial exige que a tese
recursal e o conteudo normativo apontado como violado
tenham sido objeto de efetivo pronunciamento por parte do
Tribunal de origem, o que ndao ocorreu na presente hipotese
(Stmulas n. 282 ¢ 356/STF).
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5. Agravo interno desprovido.?

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO
DE INDENIZACAO. DESCONTO [INDEVIDO EM
APOSENTADORIA. INEXISTENCIA DE DANO MORAL
IN RE IPSA. REJEITADA A VIOLACAO AOS ARTS. 186,
927 E 944 DO CODIGO CIVIL. ACORDAO ESTADUAL
EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DO STJ.
INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. AGRAVO
DESPROVIDO.4

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE
INEXIGIBILIDADE DE DEBITOS CUMULADA COM
DANOS MORAIS. DESCONTO INDEVIDO. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. DANO MORAL INEXISTENTE.
MERO ABORRECIMENTO. SUMULA 83 DO STIJ.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A caracterizagdo do dano moral exige a repercussdao na
esfera dos direitos da personalidade.

2. Nessa perspectiva, a fraude bancaria, ensejadora da
contratacdo de empréstimo consignado, por si sd, ndao ¢
suficiente para configurar o dano moral, havendo
necessidade de estar aliada a circunstdncias agravantes.

3. Agravo interno a que se nega provimento.>

Destarte, na hipotese presente, o desconto de quantia infima
(R$45,00) dos proventos auferidos pelo autor (R$2.383,08), por si so, ndo
sustenta a pretensao indenizatoria, pois incapaz de causar ofensa a qualquer

dos direitos da personalidade da autora.

Como adverte Sérgio Cavalieri Filho, "assim como a febre é
o efeito de uma agressdo orgdnica, dor, vexame e sofrimento so poderdo
ser considerados dano moral quando tiverem por causa uma agressdo a
dignidade de alguém".® Nio é por outra razdo que "o dano moral é aquele

que tira a alegria de viver, ou que deprime de tal maneira que o ofendido

3 Agint no AREsp n. 2.544.150/MA, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024.

4 Aglnt nos EDcl no REsp n. 2.121.413/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 16/9/2024, DJe de 1/10/2024.

> Aglnt no AREsp n. 2.157.547/SC, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
julgado em 12/12/2022, DJe de 14/12/2022.

® Programa de Responsabilidade Civil, 5*. Edi¢do Sdo Paulo: Malheiros Editores, 2004,
pag. 98.
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fica com vergonha de aparecer em publico, de encarar os conhecidos e
amigos. Fora dai, o que existe é aborrecimento comum, fruto do conflito

das relagdes inter-humanas".” Nesse sentido:

ACAO DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE
DEBITO, COMBINADA COM INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS — Descontos indevidos efetuados em
beneficio previdenciario da autora — Ag¢do julgada
procedente em parte, para declarar a inexigibilidade dos
descontos descritos na inicial , condenar a ré a restituir ,
em dobro, os valores debitados indevidamente do beneficio
previdencidrio da autora, afastado, contudo, o dano moral -
Recurso da autora —— Descabimento - Descontos
injustificados em beneficio previdenciario de valor
diminuto, iniciados quase dois anos antes da propositura da
acdo, que ndo implicam em ocorréncia de lesdo moral a
beneficidria — Dano moral ndo configurado - Sentenca
mantida - RECURSO IMPROVIDO.?

APELACAO CIVEL. ASSOCIACAO. Desconto indevido.
Responsabilidade civil caracterizada. Aplicacdo
sistematizada do CDC. Ato ilicito, nexo causal e danos
materiais. Auséncia de culpa exclusiva de terceiro. Apelo
do autor pela majoragcdo do valor fixado a titulo de
indenizagdo por danos morais. Apelo da requerida pela
inexisténcia de ato ilicito e pelo afastamento da condenacgao
por danos morais. Indenizagdo por danos morais afastada.
Violacdo aos direitos de personalidade nao demonstrada.
Devolucdao em dobro suficiente para reparar os danos
sofridos de ordem patrimonial. O dano moral deve ser
reconhecido quando demonstrada efetiva violacdo de
direitos da personalidade. Sentenca reformada em parte.
RECURSO DA REQUERIDA PARCIALMENTE PROVIDO.
RECURSO DO AUTOR DESPROVIDO.’?

Acdo declaratoria de inexisténcia de relagdo juridica c.c.
indeniza¢do (perdas e danos). Desconto indevido em
beneficio previdenciario do autor. Relacdo equiparada a de
consumo. Prescrig¢do quinquenal. Inteligéncia do artigo 27
do Coédigo de Defesa do Consumidor. Devolugao de valores
na forma do novo entendimento da Corte Superior (EAResp
n® 676608/RS). Danos morais nao configurados. Sentenca

7 ANTONIO LINDBERG C. MONTEIRO, Ressarcimento de Danos, 7. Edi¢do Rio de
Janeiro: Editora Lumen Juris, 2001, pag. 133.

8 TJSP; Apelagio Civel 1003099-56.2024.8.26.0248; Relator (a): Miguel Brandi; Orgéo
Julgador: 7* Cémara de Direito Privado; Julgamento: 08/10/2024; Data de Registro:
09/10/2024.

9 TISP; Apelagio Civel 1000901-45.2023.8.26.0486; Relator (a): Lia Porto; Orgio
Julgador: 7* Cédmara de Direito Privado; Julgamento: 16/04/2024; Data de Registro:
16/04/2024.
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modificada. Recurso parcialmente provido.!”

Descabido o redimensionamento dos encargos da
sucumbéncia, pois, a rigor, devido ao decaimento infimo da apelada, era
caso de atribuicdo da sucumbéncia exclusivamente ao autor, ndo sendo o
caso, todavia, dessa providéncia, em razdo da regra da proibi¢do da

"reformatio in pejus”.

Por ter sido parcialmente provido o recurso, ¢ inaplicavel a

norma do art. 85, § 11, CPC.

3. Ante o exposto, dd-se provimento parcial ao recurso.

ADEMIR MODESTO DE SOUZA
Relator

19 TJSP; Apelagdo Civel 1053898-60.2022.8.26.0576; Relator (a): Pastorelo Kfouri;
Orgao Julgador: 7* Camara de Direito Privado; Julgamento: 12/04/2024; Data de
Registro: 12/04/2024.
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