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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1500827-48.2022.8.26.0621, da Comarca de Guaratinguetd, em que ¢ apelante
BRENO MENDES DE OLIVEIRA, é apelado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 4* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitadas
as preliminares, negaram provimento, nos termos que constarao do acérdio. V.
U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacao dos Desembargadores LUIS SOARES DE
MELLO (Presidente) E EUVALDO CHAIB.

Sao Paulo, 4 de abril de 2025.
ROBERTO PORTO

Relator(a)
Assinatura Eletronica



PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelacao Criminal com Revisao n° 1500827-48.2022.8.26.0621

Apelante: Breno Mendes de Oliveira

Apelado: A Justica Puablica

Comarca: Guaratingueta

Voto n° 21.776

Apelacao — Trafico de entorpecentes — Recurso
defensivo — Pleito para recorrer em liberdade —
Descabimento — Elementos propulsores da custédia
cautelar inalterados - Legalidade da busca
domiciliar — Prisao em flagrante de crime
permanente - Cumprimento de mandado de prisao
expedido pelo Juizo da Comarca de Santos —
Preliminares afastadas - Materialidade e autoria
demonstradas — Firmes e coerentes os
depoimentos dos policiais militares — Intuito
mercantil demonstrado nos autos - Condenacao
inevitavel — Penas exasperadas em razao dos maus
antecedentes e da reincidéncia - Auséncia de bis in
idem, porque pautadas em condenacoes anteriores
distintas - Redutor previsto no artigo 33, §4°, da
Lei de 11.343/06 corretamente afastado - Regime
inicial fechado de rigor — Inaplicabilidade da
substituicio da pena privativa de liberdade pela
restritiva de direitos, por expressa vedacao legal -

Preliminares rejeitadas, recurso desprovido.

Trata-se de recurso de apelacao interposto

por Breno Mendes de Oliveira contra a r. sentenca de fls. 166/177,

que julgou procedente a acao penal para condena-lo ao cumprimento

das penas de 08 (oito) anos, 10 (dez) meses e 20 (vinte) dias de

reclusdao, em regime

inicial fechado, e ao pagamento de 889

(oitocentos e oitenta e nove) dias-multa, por infracdo ao art. 33,

caput, da Lei n® 11.343/06.
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Inconformado com a r. sentenca, recorre o
réu pugnando, preliminarmente, pela nulidade do feito decorrente da
ilicitude das provas e pelo direito de recorrer em liberdade. No meérito,
pugna pela absolvicao por insuficiéncia probatoria. Subsidiariamente
requer a reducao das reprimendas (fls. 262/279).

O recurso foi regularmente processado, com

contrariedade oferecida pelo Ministério Publico (fls. 283/290).

A Douta Procuradoria de Justica manifestou-

se pelo desprovimento do recurso, no parecer de fls. 302/313.
Relatei.

Consta da denuncia que no dia 30 de agosto
de 2022, por volta de 18h30min, na Rua Eufrasio Fernandes, n°
1700, bairro Jardim Esperanca, na cidade e comarca de
Guaratingueta, BRENO MENDES DE OLIVEIRA guardava e trazia
consigo, para consumo de terceiros, droga, consistente em,
aproximadamente, 28g de crack e 80g de cocaina, sem autorizacao e

em desacordo com determinacao legal ou regulamentar.

Conforme narra a peca acusatoria, nas
condicoes de tempo acima descritas, o acusado praticava o trafico de
drogas em frente ao imovel situado no endereco supramencionado,
quando percebeu a aproximacao de policiais militares, os quais o
procuravam para dar cumprimento ao mandado de prisao n°
0001015-74.2015.8.26.0520.000, expedido pelo Juizo da comarca de
Santos. Ato continuo, o recorrente tentou empreender fuga,
ingressando no quintal da aludida residéncia, oportunidade em que
dispensou uma sacola plastica. Os milicianos, por seu turno, foram
ao encalco dele e, apos o capturarem, recuperaram a referida sacola,

ocasiao em que constataram em seu interior 130 (cento e trinta)
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eppendorfs, contendo cocaina, além de uma pedra de crack.
Pois bem.

Preliminarmente, tratando-se de réu,
multirreincidente, que permaneceu preso durante toda a instrucao
processual, seria um tanto quanto incoerente conceder-lhe o direito
de aguardar em liberdade o transito em julgado da condenacao,
ainda mais quando inalterados os motivos propulsores de sua prisao

cautelar.

Nesse mesmo sentido, ja se posicionou o C.

Superior Tribunal de Justica:

“HABEAS CORPUS  IMPETRADO EM
SUBSTITUICAO AO RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO
JURIDICO.

1. NAO CABIMENTO. MODIFICACAO DE
ENTENDIMENTO JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA PRIVILEGIAR A
AMPLA DEFESA E O DEVIDO PROCESSO LEGAL.

2. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA MANTIDA NA SENTENCA. REU PRESO DURANTE TODA
A INSTRUCAO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. DECISAO
FUNDAMENTADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CONFIGURADO.

3. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. {...)
2. Em casos em que o réu permaneceu preso durante a instrugcdo
criminal, a exigéncia de fundamentacdo exaustiva e a possibilidade de
recorrer em liberdade, de acordo com a jurisprudéncia pdtria, devem
ser avaliadas com prudéncia. Considerando que, na espécie, 0S
elementos apontados no decreto constritivo foram suficientes para
manter a medida excepcional em momento processual em que existia

Apelagdo Criminal n® 1500827-48.2022.8.26.0621 -Voto n° 21776 4



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

somente juizo de cognicdo proviséria e sumdria acerca da
responsabilidade criminal do acusado, com a prolagao do édito
condenatorio, precedido de amplo contraditério, no qual as provas
foram analisadas por 6rgdo judiciario imparcial, é de todo incoerente
reconhecer ao condenado o direito de aguardar em liberdade o transito
em julgado do processo quando inalterados os motivos ensejadores da
medida. Assim, é incompativel com a realidade processual manter o
réu preso durante a instrugdo e, apos a sua condenagdo, preservado o
quadro faticoprocessual decorrente da custédia cautelar, assegurar-lhe
a liberdade. Precedentes (...).” (STJ, HC 289217 /SP, 5* Turma, Min.
Marco Aurélio Bellizze, jg. 13/05/2014, DJde 21/05/2014).

No que concerne a ilicitude das provas frente
a alegada invasao de domicilio, temos que o argumento deve ser

afastado.

A privacidade do domicilio,
constitucionalmente assegurada, encontra limites na propria Carta
Fundamental, incluindo-se no rol das escassas hipoteses de
mitigacao deste direito fundamental a possibilidade de ingresso em
domicilio sem mandado judicial nos casos de flagrante delito, nos

termos do artigo 5°, inciso XI, da Constituicao da Republica.

O crime de trafico de drogas, mormente nas
figuras de trazer consigo, guardar e manter em depoésito, configura
crime permanente e sujeita o autor da conduta ao estado de
flagrancia enquanto perdurar a pratica criminosa, prescindindo-se,
portanto, de mandado de busca e apreensao durante a ocorréncia do

delito.

Neste mesmo sentido recente entendimento

do C. Supremo Tribunal Federal:
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“Nao ha ilegalidade na ag¢do de policiais
militares que - amparada em fundadas razées sobre a existéncia de
flagrante do crime de trdfico de drogas na modalidade “ter em
depdsito” - ingressam, sem mandado judicial, no domicilio daquele que
corre, em atitude suspeita, para o interior de sua residéncia ao notar a
aproximac¢do da viatura policial.” (HC 169.788/SP, relator Ministro
Edson Fachin, redator do acérdao Ministro Alexandre de Moraes,

julgamento virtual finalizado em 01.03.2024).

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. CRIMINAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS.
INVIOLABILIDADE DE DOMICILIO. ART. 5°, XI, DA CONSTITUICAO
FEDERAL. FLAGRANTE DELITO. TEMA 280 DA REPERCUSSAO
GERAL. RE 603.616-AgR/RO. (...) II - Nos termos da Constituicdo
Federal, a inviolabilidade de domicilio ndo é um direito absoluto,
comportando exce¢do em caso de, por exemplo, flagrante delito. Ao
julgar o RE 603.616-AgR/ RO, de relatoria do Ministro Gilmar Mendes,
esta Suprema Corte decidiu, sob o regime de repercussdo geral, que a
entrada forcada em domicilio sem mandado judicial é licita quando
amparada em fundadas razées, devidamente justificadas a posteriori,
que indiquem que dentro da casa ha situacgdo de flagrante delito. III -
Para dissentir do acérddo impugnado e verificar a procedéncia dos
argumentos consignados no apelo extremo, seria necessdrio o reexame
do conjunto fatico-probatério dos autos, o que é vedado pela Sumula
279/STF. 1V - Agravo regimental a que se nega provimento.” (STF -
Ag.Reg. no Recurso Extraordinario 1.298.036 / RS; Segunda Turma —
Rel. Min. Ricardo Lewandowski; j. de 26.2.2021 a 5.3.2021).

E certo que havia fundadas razdes para o
ingresso no imével, uma vez que os policiais foram até o endereco
o

com o objetivo de cumprir mandado de prisdo n

0001015-74.2015.8.26.0520 expedido pelo Juizo da Comarca de
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Santos. Na sequéncia, eles se depararam com o réu na frente da
residéncia, o qual tentou fugir por dentro do quintal do imoével,
dispensando uma sacola plastica. Apos ser perseguido e detido, a
suspeita revelou-se verdadeira, tanto que as drogas foram
apreendidas no interior da sacola plastica que ele havia dispensado

no momento da fuga.

Portanto, o ingresso no domicilio do réu se
mostrou legitimo, devidamente justificado pelas circunstancias do

caso concreto.

Rejeitadas as preliminares suscitadas pela

defesa, passo ao exame do mérito recursal.

A autoria e materialidade do delito estao
demonstradas no auto de prisdo em flagrante, no boletim de
ocorréncia de fls. 08/10, no auto de exibicdo e apreensao de fls.
11/12, no laudo de exame toxicologico de fls. 140/142, bem como

pela prova oral trazida aos autos.

Em Juizo, o réu negou a pratica da
traficancia. Afirmou ser foragido da Justica e estava morando ha
pouco tempo naquele local. Relatou que os policiais invadiram a casa

€ 0 acusaram injustamente.

Contudo, a versao encontra-se isolada no

conjunto probatoério.

Os policiais militares Clemilson Rodrigues
de Souza ¢ Anderson de Souza Bastos relataram ter recebido
informacao sobre a localizacdo do réu, foragido da Justica. Assim que
chegaram ao local, o acusado dispensou uma sacola plastica no chao
e tentou empreender fuga, pulando uma folha de latdo que era usada
como muro, € se atirando no rio Paraiba. Todavia, o recorrente foi
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detido ainda nas margens do rio. No interior da sacola que ele havia

dispensado, encontraram as drogas descritas na denuncia.

Por oportuno, cumpre ressaltar que a
jurisprudéncia dos Tribunais Superiores é pacifica quanto a validade
da prova testemunhal prestada por agentes policiais ou guardas civis
que tenham participado das diligéncias que culminaram na captura
do investigado ou em sua prisdo em flagrante. Isso porque nao se
afigura razoavel afastar a validade de depoimentos prestados por
policiais com fundamento tao-somente na respectiva condicao
funcional, ja que estes também sao submetidos ao crivo do

contraditorio, como qualquer outra testemunha.

Ademais, seria um contrassenso o Estado dar-
lhes crédito para atuar na prevencao e repressao da criminalidade e
negar-lhes esse mesmo crédito quando, perante o Estado-juiz,

prestam conta de suas atividades.
Nesse sentido, confira-se:

“PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART. 157,
CAPUT, CP. ROUBO CONSUMADO. FRAGILIDADE DO CONJUNTO
PROBATORIO. ABSOLVICAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
OFENSA AO ART. 226 DO CPP. NAO OCORRENCIA. DEPOIMENTO DE
POLICIAIS. VALIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Para desconstituir
o entendimento firmado pelo Tribunal de origem e concluir pela
absolvicdo do recorrente seria necessdrio novo exame do conjunto
fatico-probatério, o que é vedado pela Sumula 7/STJ. 2. Quanto a
suposta inobservancia das formalidades previstas no art. 226 do
Cédigo de Processo Penal, este Superior Tribunal de Justica firmou
entendimento no sentido que, "estando a sentenca

condenatéria, quanto a autoria delitiva, respaldada em outros
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elementos probatérios e ndo somente no reconhecimento por parte da
vitima na delegacia, ndo ha que se falar em nulidade por
desobediéncia as formalidades insculpidas no art. 226, 1I, do CPP"
(AgRg no REsp n. 1.314.685/SP, Rel. o Ministro JORGE MUSSI, DJe
de 14/9/2012). 3. De acordo com o entendimento desta Corte, "o

depoimento de policiais responsdveis pela prisdo em flagrante do

acusado constitui _meio de prova idéneo a embasar o édito

condenatério, mormente quando corroborado em Juizo, no ambito do
devido processo legal” (HC 267.025/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, julgado em 02/05/2013, DJe 22/05/2013). 4.

Agravo regimental a que se nega provimento. (STJ, AgRg no AREsp n°
1011751 /BA, Rel. Min. Ribeiro Dantas, 5* Turma, j. 04/05/2017).”

Ainda, a natureza da droga apreendida, a
forma de acondicionamento e as circunstancias da apreensao, sao

indicativos do destino para consumo de terceiros.

Destaca-se, ainda, que o tipo penal do trafico
prevé diversas condutas, bastando uma delas para consumacao do
crime. Quem traz consigo a droga, transporta ou a mantém sob

guarda ou em deposito, ja consumou a infracao.

Consequentemente, temos que a condenacao

era mesmo medida de rigor.

Passo a analise da dosimetria das penas.

A pena-base partiu de 06 (seis) anos e 08
(oito) meses de reclusao e pagamento de 667 (seiscentos e sessenta e
sete) dias-multa, pois o réu ostenta maus antecedentes e por ter

comedido o crime enquanto estava foragido da Justica.

E cedico que na primeira fase de aplicacdo da
sancao, € concedida ao Magistrado ampla discricionariedade, desde
que obedecidos os limites minimo e maximo para a fixacao da pena
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base, Como ocorreu no presente caso.

Ademais, conforme licao de Guilherme de
Souza Nucci, em Cédigo Penal Comentado, 13* edicdo, Revista dos
Tribunais, pagina 423, ao discorrer sobre o artigo 59, do Coddigo
Penal, afirma “..é defeso ao magistrado deixar de levar em
consideragdo as oito circunstancias judiciais existentes no artigo 59,
caput, para a fixacdo da pena-base. Apenas se todas forem favordveis,
tem aplicagdo da pena no minimo. Ndo sendo, deve-se situar-se acima

da previsao minima feita pelo legislador”.

Portanto, bem justificada a fixacao da pena-

base acima do minimo legal.

Na segunda fase, presente a agravante da
multirreincidéncia (fls. 84/95), as penas foram exasperadas em 1/3,
resultando em 08 (oito) anos, 10 (dez) meses e 20 (vinte) dias de

reclusao e pagamento de 889 (oitocentos e oitenta e nove) dias-multa.

Importante salientar que aumentar a pena na
primeira e na segunda fase da dosimetria com base na vida pregressa
do apelante nao constitui bis in idem. Isso porque os aumentos
impostos na r. sentenca fundaram-se em diferentes condenacodes do
apelante e, portanto, as duas circunstancias, quais sejam maus
antecedentes e reincidéncia, podem coexistir, sem que se caracterize

bis in idem.

Nessa esteira tem se posicionado a

jurisprudéncia, inclusive do C. STJ:

“Inexiste bis in idem se a pena-base do
paciente foi aumentada por forca dos maus antecedentes, fazendo-se
referéncia a determinadas condenacées. E, na segunda fase, incidiu a
agravante da reincidéncia em decorréncia de outra condenacdo

diversa. A leitura da sentenca deixa certo que foram consideradas
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condenacées distintas.” (STd — HC 328585/SP, Rel. Min. Maria
Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, j. 17.09.2015).

Ainda, corretamente afastada a causa de
diminuicao prevista no art. 33, §4°, da Lei n° 11.343/06, tendo em
vista a reincidéncia, as circunstancias em que se deram a prisao,
além de inexistir nos autos comprovacao de que o réu exerca algum
tipo de atividade licita, tudo a demonstrar rotina de proceder, fato

este impeditivo da aplicacao do referido beneficio.

Nesse sentido é o entendimento do C.

Superior Tribunal de Justica:

“A Terceira Secao desta Corte de Justica tem
manifestado o entendimento de que é possivel a utilizacdo de atos
infracionais para formagdo da convicgdo de que o réu se dedica a
atividades criminosas, de modo a afastar o beneficio legal previsto no
art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006. Precedentes” (AgRg no HC n°
488570 / SP Sexta Turma Dje 23/08/2019).

Diante da gravidade concreta do crime e da
reincidéncia, o regime inicial fechado € o tnico que se mostra

adequado, nos termos do artigo 33, 8§ 2° e 3°, do Codigo Penal.

Nesse sentido é o entendimento desta C.

Camara em casos analogos:

“Apelacdo Criminal — Trdfico de drogas e
receptacdo em concurso material — Sentenca condenatéria — Recursos
da Defesa do réu Hugo e do Ministério Publico — Pleito defensivo de
absolvicdo ou, subsidiariamente, desclassificacdo da conduta para a
prevista no artigo 28 da Lei 11.343/06 — Impossibilidade —
Materialidade e autoria suficientemente comprovadas — Depoimentos

das testemunhas coerentes e sem desmentidos — Crime de Trdfico de
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drogas bem configurado — Condicdao de usudrio que ndo afasta a
responsabilidade do réu pelo delito de trafico de drogas — Pleito
ministerial de condenacdao dos réus pelo crime de associa¢cdo para o
trdafico — Impossibilidade — Auséncia de indicios de permanéncia e
estabilidade da relag¢do de Hugo e Lolderran na prdtica do crime de
trdfico de drogas — Condenacdo mantida — Dosimetria — Primeira Fase
— Pleito ministerial de agravamento das penas bases pela quantidade
e natureza das drogas — Descabimento — Mantidas as penas basilares
fixadas no minimo legal — Segunda Fase — Ausentes agravantes,
atenuantes referente ao réu Lolderran que ndo possuem o conddo de
reduzir a pena aquém do minimo legal conforme Sumula 231 do S.T.J —
Terceira fase — Pleito ministerial de afastamento do redutor previsto no
art. 33, §4° da Lei n° 11.343/06 e reconhecimento da causa de
aumento prevista no artigo 40, III, da Lei 11.343/06 — Possibilidade —
Afastado o redutor — Réus que se dedicam a prdticas criminosas e
demais circunstancias do crime — Incidéncia da causa de aumento
prevista o art. 40, Il da Lei 11.343/06, que possui natureza objetiva,
pois comprovado nos autos que a prdtica do trdfico se deu em
proximidade de escola — Penas majoradas a razdo de 1/6 —
Reconhecido o concurso material de crimes as reprimendas foram
somadas aquelas imputadas aos réus pelo crime de receptacdo na
origem — Pleito do Ministério Publico de fixacdo de regime mais gravoso
— Cabimento — Regime fechado tnico adequado as circunstancias e
gravidade do delito — Diante da pena aplicada, de rigor o afastamento
da substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos, sendo incabivel da mesma forma o sursis penal — Recurso
ministerial parcialmente provido e defensivo improvido.”(TJSP;
Apelacao Criminal 1502284-97.2022.8.26.0530; Relator (a): Fatima
Vilas Boas Cruz; Orgado Julgador: 4* Camara de Direito Criminal;
Foro de Ribeirao Preto - 5* Vara Criminal; Data do Julgamento:

19/09/2023; Data de Registro: 19/09/2023).

Apelagdo Criminal n® 1500827-48.2022.8.26.0621 -Voto n® 21776 12



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

“APELACAO CRIMINAL — TRAFICO DE
DROGAS EM CONCURSO MATERIAL COM RECEPTACAO —
ABSOLVICAO IMPOSSIVEL — ACUSADO DETIDO NA CONDUCAO DE
MOTOCICLETA SEM PLACA, SEM DOCUMENTACAO E COM A
NUMERACAO DO MOTOR E CHASSI SUPRIMIDAS — DOLO EVIDENTE
— AUSENCIA DE DOCUMENTOS COMPROBATORIOS DA ORIGEM
LICITA DA MOTO — MERCANCIA E RECEPTACAO DELINEADAS —
CONDENACAO DE RIGOR — PENA-BASE DO TRAFICO
CORRETAMENTE FIXADA ACIMA DO PISO — 2.038 PORCOES DE
COCAINA — CONFISSAO E MENORIDADE RECONHECIDAS —
INAPLICABILIDADE DO REDUTOR — CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS
QUE DEMONSTRAM NAO SE TRATAR DE MARINHEIRO DE PRIMEIRA
VIAGEM — REGISTRO DE ATO INFRACIONAL POR CONDUTA
EQUIPARADA AO TRAFICO — CONCURSO MATERIAL VERIFICADO —
REGIME FECHADO  JUSTIFICADO —  SUBSTITUICAO POR
VICARIANTES INVIAVEL — RECURSO DESPROVIDO.” (TJSP; Apelacido
Criminal 1503077-36.2022.8.26.0530; Relator (a): Euvaldo Chaib;
Orgao Julgador: 4® Camara de Direito Criminal; Foro de Pontal - 12
Vara; Data do Julgamento: 11/07/2023; Data de Registro:
11/07/2023).

Nos termos do artigo 44, inciso II, do Cédigo
Penal, incabivel a substituicdo da pena privativa de liberdade por

restritiva de direitos, por expressa vedacao legal.

Ante o exposto, pelo meu voto, rejeitam-se as
preliminares e nega-se provimento ao recurso de apelacao

interposto pela defesa, mantida, na integra, a r. sentenca recorrida.

ROBERTO PORTO

Relator
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