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Registro: 2025.0000338026

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaracdo Civel n°
1001542-88.2023.8.26.0306/50000, da Comarca de José Bonifacio, em que ¢ embargante
ANTONIO RODRIGUES DOS SANTOS, é embargado INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS.

ACORDAM, em sessao permanente ¢ virtual da 16* Camara de Direito Publico
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Rejeitaram os embargos.
V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ FELIPE
NOGUEIRA (Presidente) E JOAO NEGRINI FILHO.

Sdo Paulo, 4 de abril de 2025.
CYRO BONILHA

Relator
Assinatura Digital
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VOTO N°: 46.356

EMBARGOS DE DECLARAGAO N°: 1001542-88.2023.8.26.0306/50000
COMARCA: JOSE BONIFACIO

JUIZA DE 12 INSTANCIA: DRA. ALYNE SOUZA DA SILVA
EMBARGANTE: ANTONIO RODRIGUES DOS SANTOS
EMBARGADO: INSS

RECURSO — Embargos de declaragdo — Acérdao que
nao se ressente dos defeitos previstos no art. 1.022 do
novo CPC — Embargos rejeitados.

Trata-se de embargos de declaracdo opostos pelo autor, sob
o fundamento de que o acérdao padece de omissao e contradicdo, mencionado,
ainda, a finalidade de prequestionamento. Sustenta fazer jus ao beneficio
pleiteado, aduzindo que, conforme o entendimento do STJ, ‘o auxilio-acidente
deve ser concedido sempre que constatada a redugdo da capacidade para o
trabalho, ainda que em grau minimo, ndo sendo exigivel a incapacidade total para
a funcdo desempenhada” (Tema n° 416). Insurge-se contra a conclusao pericial,
afirmando que o laudo apresenta varias incongruéncias. Assevera, também, que
0 nexo causal e a redugado da capacidade laborativa restaram devidamente
demonstrados, ressaltando a constatagcdo de minima limitagcdo dos movimentos
de flexoextensdo do tornozelo. Tece consideragdes acerca das fungdes
exercidas.

E o relatério.

Nao se verifica a presenga de nenhum dos defeitos previstos
no art. 1.022 do novo CPC.

A matéria foi devidamente apreciada em seus aspectos
essenciais, havendo de se considerar afastados os argumentos e disposi¢des
legais que ndo se harmonizam com a fundamentagé&o.

Ainda que o ora embargante discorde do julgamento, foi
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exposto no acordao o motivo que levou a turma julgadora a, por votagao
unanime, dar provimento aos recursos autarquico e oficial para decretar a
improcedéncia da agao, ante a auséncia de incapacidade laborativa para o
exercicio da atividade habitual.

E quanto a esse ponto, ressaltou-se o seguinte: “efetuada a
avaliagdo médica (fls. 73/90), constatou o perito que o autor sofreu 'fratura
completa do tergo distal da tibia e fibula a esquerda’ (fls. 88), asseverando que
tais lesées, apos tratamento cirdrgico, evoluiram com minima limitagdo da
amplitude da flexo-extensdo do tornozelo, 'SEM QUE DETERMINE QUALQUER
REPERCUSSAO NO POTENCIAL DE TRABALHO, assim como também né&o lhe
exige maior esforgo’ (fls. 88). Concluiu, portanto, que o segurado esta apto para o
labor” (fls. 158).

O laudo médico-pericial foi considerado suficientemente
fundamentado e n&o foi contrariado por nenhum outro trabalho técnico.

Nao € demais repetir, também, que a existéncia de lesdo ou
sequela minima nao autoriza, por si s6, a concessao de beneficio acidentario,
exigindo-se a prova da efetiva redugao da capacidade laborativa, o que nao esta
demonstrado no caso em apreco.

Na verdade, os presentes embargos tém carater infringente,
nao se prestando ao reexame da questao.

Anote-se, ainda, que a contradigdo que autoriza o uso de
embargos de declaragdo € a que se verifica entre proposigcbes do proprio
acordao, nada tendo a ver com o nado acolhimento ou rejeigdo das razdes
aduzidas pelas partes.

Por fim, cumpre consignar que, para se ter a matéria como
prequestionada, com vistas a interposicao de recurso especial ou extraordinario,
‘nédo é indispensavel que a decisdo recorrida haja mencionado os dispositivos
legais que se apontam como contrariados. Importa que a questéo juridica, que se
pretende por eles requlada, tenha sido versada” (REsp 1.871/RJ, 32 Turma, rel.
Min. Eduardo Ribeiro, j. em 17/04/1990, DJ de 23/04/1990). No mesmo sentido,
acordao estampado na RSTJ 92/122.

Ante o exposto, pelo meu voto, rejeito os embargos de
declaracao.

CYRO BONILHA
Relator
Assinatura Digital
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