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Registro: 2025.0000338660

DECISAO MONOCRATICA N. 2479

Apelacdo Civel n°1002098-49.2024.8.26.0664

Orgao Julgador: Nucleo de Justica 4.0 em Segundo Grau — Turma V (Direito Privado 2)
Apelante: Banco Bradesco S.A.

Apelada: Iraides de Souza Marinho

Interessado: Financob Intermediagdo de Negocios e Assessoria de Cobranga Ltda

4* Vara Civel da Comarca de Votuporanga

Juiz prolator: Heitor Katsumi Miura

Vistos.

Cuida-se de agdo declaratoria de inexisténcia de débito
cumulada com pedidos de repeti¢do de indébito e de indenizagdo por dano moral, julgados
parcialmente procedentes pela r. sentenca de fls. 152/155, cujo relatério se adota, proferida
nos seguintes termos: “Assim, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a agdo para: (i)
declarar a nulidade da relagdo juridica base entre a requerente e os REUS, por inexisténcia de
manifestacdo valida de vontade; (ii) determinar a repeticdo simples de todos os valores
descontados da parte demandante, devidamente corrigida pela tabela pratica do TJ e acrescida de
mora de 1% ao més de cada desconto; (iii) Indeniza¢do de 10 mil, atualizados da sentenga, com
juros do primeiro desconto indevido; Custas e honorarios que fixo em 10% sobre o valor da
condenacdo a cargo da ré. Nao condeno a autora em sucumbéncia reciproca por conta da diferenca
entre o pedido e a sentenga no que se refere a danos morais porque a peticao inicial fundou-se em
jurisprudéncia existente ao tempo do ajuizamento da demanda e que autorizaria perspectiva inicial
de recebimento do valor, ainda que, em concreto, tenha eu arbitrado quantia menor. Fundamentada
a pretensao inicial em ato do Judiciario, deve-se afastar responsabilidade processual sob pena de

violagdo da boa-fé processual.”. Embargos de declaragdo acolhidos nos seguintes termos:
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“Assim, retifico a indenizagdo moral fixada em R$ 5.000,00 constante as fls. 154 para constar que
a mesma foi na verdade fixada em R$ 10.000,00 conforme descrito no dispositivo da sentenga.”.

Inconformado, o réu recorreu (fls. 188/205), arguindo
ser parte ilegitima. No mais, defendeu atuar apenas como intermediario, os pagamentos
foram feitos voluntariamente pela autora. Nao seria responsavel pela restitui¢ao de valores.
Nao configurado dano moral. Requereu o provimento do recurso com a reforma integral da
sentenca.

Ofertadas contrarrazdes (fls. 212/223), sustentando a
responsabilidade objetiva do réu, pois ndo houve autorizagdo para desconto. Pugnou pelo
desprovimento do recurso.

Recurso tempestivo, regularmente processado e
preparado (fls. 206/207).

A fls. 256/257 noticiado a celebragao de acordo entre a

autora e o réu Banco Bradesco, cujo cumprimento foi comunicado a fls. 258/259.
E o relatério.

A celebracao de acordo entre a autora e o réu Banco
Bradesco, implica desisténcia do recurso de apelacao por ele interposto, sendo expressao
incompativel com inconformismo e torna prejudicada a andlise do mérito recursal.

O artigo 932, caput, do Codigo de Processo Civil
enuncia: “Incumbe ao relator: III - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo
tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisao recorrida;”.

Nos termos do artigo 1.011, inciso I, do mesmo
Diploma cabe ao relator realizar o juizo de admissibilidade do recurso, proferindo decisao

monocratica nas hipdteses do artigo 932, incisos [Il a V.
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Logo, ausente o interesse recursal, determino o retorno
dos autos a origem para verificagdo da conformidade do acordo, homologacao e posterior
extin¢ao do feito.

Desta forma, em observancia ao disposto no artigo 932,

inciso 111, do Codigo de Processo Civil, NAO CONHECO da apelacio interposta.

Sdo Paulo, 4 de abril de 2025.

INAH DE LEMOS E SILVA MACHADO
Relatora
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