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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagao Civel n°
1001353-08.2021.8.26.0104, da Comarca de Cafelandia, em que ¢ apelante
ENTREVIAS CONCESSIONARIA DE RODOVIA S/A, ¢ apelado PEDRO
HENRIQUE PIRES RUAS.

ACORDAM, em Nucleo de Justiga 4.0 em Segundo Grau — Turma II
(Direito Privado 3) do Tribunal de Justi¢a de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisao:
"Deram provimento parcial ao recurso, nos termos que constarao do acordao. V. U.
Sustentou oralmente a advogada Gabriella Mazzei, OAB/SP 343.747.", de
conformidade com o voto do Relator(a), que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores
TASSO DUARTE DE MELO (Presidente sem voto), MARCIA TESSITORE E
GUILHERME SANTINI TEODORO.

Sédo Paulo, 3 de abril de 2025.
JOAO BATTAUS NETO

Relator

Assinatura Eletronica
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APELACAO — ACIDENTE DE TRANSITO
— Sentenca de procedéncia — Recurso da
concessionaria/ré pleiteando o)
reconhecimento de culpa concorrente e
reducdo dos danos morais e percentual
da penséo fixados.

SINALIZACAO DE PARADA
OBRIGATORIA — Age com culpa o
condutor que invade a pista preferencial
sem observar a sinalizacao de parada
obrigatoria, interceptando a trajetdria de
outro condutor, fato que da causa ao
acidente de transito — Eventual excesso
de velocidade do veiculo que segue pela
via preferencial ndo interfere no nexo
causal em favor da apelante, pois a causa
determinante para o evento danoso
continua sendo a invasao da via
preferencial, sem  observdncia da
sinalizacao.

DANOS MORAIS configurados,
decorrendo do falecimento do genitor do
autor — Valor que merece ser minorado
para R$ 100.000,00 respeitando os
principios da razoabilidade e
proporcionalidade.

PENSAO ALIMENTICIA — Valor limitado
ao percentual pago pela vitima, genitor do
autor, sob este titulo, devidamente fixado
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em acao de alimentos, a fim de néo
caracterizar enriquecimento indevido —
Reducao que se impde.

RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

Trata-se de apelacao interposta contra a
r. sentenca de fls. 258/26, cujo relatorio se adota, que julgou
procedentes os pedidos para condenar solidariamente os
requeridos ao pagamento de indenizagdo por danos morais no
valor de R$ 200.000,00, com correcdo monetaria a partir da data
do arbitramento (Sumula n°® 362 do STJ), pelos indices da tabela
pratica do TJSP, acrescido de juros de mora pela Taxa Selic, a
partir da data do evento danoso (Sumula n® 54 do STJ); e ao
pagamento de pensdao mensal no importe de 2/3 (dois tergos) do
salario minimo federal, observada a Sumula n° 490 do STF, pelo
lapso temporal requerido, ou seja, desde a data do sinistro, em
03 de novembro de 2018 (fl. 143), até a data em que o autor
atingir a maioridade civil (18 de dezembro de 2024) ou, em caso
de comprovacgao de frequéncia em curso superior, até completar
25 (vinte e cinco) anos de idade (18 de dezembro de 2031) (fl.
20). Incidira sobre a pensao o 13° salario e o tergo constitucional
de férias, estipulando que as parcelas vencidas do
pensionamento deverao ser pagas de uma sO vez, apds o
transito em julgado da sentencga, considerados os reajustes
anuais, comportando pagamento de uma sO vez, com

atualizacao pela incidéncia de correcao monetaria calculada pela
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tabela pratica de atualizacdo de débitos judiciais divulgada pelo
E. TUSP e de juros de mora de 1% desde os respectivos
vencimentos, ressalvando-se que deve ser aplicada a taxa Selic
para o calculo dos juros de mora a partir de 01/09/2024, em
virtude do artigo 5°, inciso Il, da Lei n° 14.905/2024 e que as
parcelas vincendas serdo pagas més a més, a fim de que se
prestem ao sustento do autor, bem como condenou os
requeridos ao pagamento de custas, despesas do processo e
honorarios advocaticios, fixados em 10% do valor da

condenacéo.

Busca a concessionaria corré a reforma
do decisum monocratico, sustentando que: a) merece ser
reconhecida a culpa concorrente da vitima pelo acidente, em
virtude de excesso de velocidade; b) devem ser reduzidos os
danos morais em razao da culpa concorrente e da existéncia de
outros trés filhos que discutem seus direitos em acgodes
autdbnomas pelos mesmos fatos; c) pleiteia a redu¢éo do valor da
pensao para 1/4 dos 2/3 fixados, em razdo da diviséo

proporcional entre os demais filhos da vitima.

Tempestiva e preparada, vieram aos

autos contrarrazdes (fls.315/330).
E a sintese do necessario.

Trata-se de acao de conhecimento, pela
qual o autor sustenta ter sofrido danos morais em virtude de um

acidente de transito, em que resultou na morte de seu genitor,
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ocasionado por preposto da apelante.

Sentenciado o feito, o MM. Juizo a quo
julgou procedente o pedido, reconhecendo como devida a
indenizagdo por danos morais na monta de R$ 200.000,00 e
pensdo alimenticia ao autor fixada em 2/3 do salario-minimo
vigente desde a data do acidente até que o autor complete a

maioridade ou 25 anos, se estiver cursando ensino superior.

Contra tal decisum recorreu a
concessionaria requerida, pugnando pelo reconhecimento da
culpa concorrente da vitima na ocorréncia do acidente, devendo
ser reduzida a indenizagao por danos morais, bem como o valor
da pensao alimenticia fixada ao autor, em raz&o da existéncia de
outros filhos da vitima que demandam acdes autbnomas, ainda

nao julgadas.
Pois bem.

De todo conjunto probatodrio coligido aos
autos, resta inequivoca a culpa do condutor da recorrente. O fato
incontestavel com base nas provas produzidas € que, de fato, o
veiculo da concessionaria nao respeitou a sinalizacdo de parada
obrigatoria, adentrando a via preferencial na qual trafegava a
motocicleta do genitor do autor. Este agiu dentro do principio da
confianga, o qual implica a confianga de um condutor de que os
demais sujeitos envolvidos no cotidiano de transito observarao

seus deveres de cuidado.
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O Codigo de Transito Brasileiro traz
expresso em seu artigo 44 o dever de parada e de cuidado nos
cruzamentos. Havendo sinalizagao de parada obrigatoria, como
no caso, nado basta ao motorista parar seu veiculo e,
posteriormente, avancar sobre a via preferencial de modo

imprudente.

O objetivo da parada obrigatoria ¢é
justamente permitir ao condutor tempo habil para a analise da
distancia e da velocidade dos veiculos na pista preferencial, de
modo a fazer a travessia sem ocasionar acidentes. No caso,
como se V&, o condutor da recorrente nitidamente agiu com
culpa ao ingressar na via preferencial sem respeitar a

sinalizacao.

Alias, o excesso de velocidade da
motocicleta, que seguia pela via preferencial, ndo seria capaz de
isentar a apelante de responsabilidade, porquanto, ainda que
verdadeira, tem-se que a causa determinante do acidente

continua a ser a invasao da via preferencial pela apelante.

A jurisprudéncia tem se posicionado no
sentido de que a simples inobservancia da parada obrigatodria
constitui a culpa exclusiva, ja que o respeito a sinalizagao seria,

por si sO, capaz de evitar o infortunio. Veja-se:

RESPONSABILIDADE CIVIL -
ACIDENTE DE TRANSITO — VEICULO DO AUTOR
QUE, AO SAIR DA AVENIDA PARA INGRESSAR EM
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RUA PERPENDICULAR, INTERCEPTOU

TRAJETORIA DE ONIBUS ARTICULADO, DE
PROPRIEDADE DA RE, CONDUZIDO NA VIA
PREFERENCIAL DA MESMA AVENIDA, EM SENTIDO
CONTRARIO - CULPA EXCLUSIVA DA VITIMA
CONFIGURADA — INTELIGENCIA DO 34 DO CTB —
ALEGACAO DE EXCESSO DE VELOCIDADE DO
PREPOSTO DA RE — FATO QUE, ALEM DE NAO
COMPROVADO, NAO SE MOSTRA RELEVANTE
PARA CAUSACAO DO ACIDENTE — ACAO
IMPROCEDENTE. APELACAO DESPROVIDA (TJSP;
Apelagdo Civel 1012026-96.2017.8.26.0008; Relator
(a): Andrade Neto; Orgdo Julgador: 30% Cémara de
Direito Privado; Foro Regional VIII - Tatuapé - 32 Vara
Civel; Data do Julgamento: 08/02/2023; Data de
Registro: 10/02/2023). — grifei.

Acidente de transito - Indenizagdo por
danos morais e materiais - Culpa exclusiva da
condutora do veiculo, que, em cruzamento, invadiu
a via preferencial e atingiu motocicleta na qual
estava a autora, havendo prova de que deveria e
poderia ter parado, para evitar a colisdo -
Inexistente culpa concorrente. - Pericia meédica
conclusiva no sentido de que a autora sofreu lesées
graves e ficou com limitagées funcionais permanentes

na perna direita. - Direito da autora a pens&o vitalicia
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proporcional ao grau das suas limitagbes e em
percentual correspondente a redugdo da capacidade
laborativa, constatada pela pericia. - A autora tem
direito a indenizagdo pelas despesas relacionadas ao
seu tratamento e convalescenca. - Dano moral,
exatamente porque moral, nele compreendido o dano
estético, ndo se demonstra nem se comprova, mas Sse
afere, resultando por si da acdo ou omisséo culposa, in
re ipsa, porque se traduz em dor, fisica ou psicologica. -
O arbitramento da indenizagdo moral deve considerar a
real finalidade do reparo, a de satisfazer ao lesado,
tanto quanto possivel, e a de servir de desestimulo, ou
de inibicdo, para que se abstenha o lesante de novas
praticas do género. Em contrapartida, a reparacdo ndo
deve gerar o enriquecimento da vitima, tendo em vista
sua natureza compensatoria — Indenizagdo moral
mantida, reduzida a por dano estético, para a qual ndo
ha cobertura securitaria. - O valor do seguro obrigatorio
deve ser deduzido da indenizacédo judicialmente fixada
(sumula 246, do STJ), se o seu pagamento for
comprovado. - Inexisténcia de nexo entre as despesas
da vitima com aluguel (ndo comprovadas) e o acidente
— Indenizacdo respectiva indevida — Verbas de
sucumbéncia imputaveis a ré, minima a sucumbéncia
da autora, com redugéo, poréem, da base de calculo dos

honorarios devidos ao patrono da autora — Recursos
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parcialmente  providos. (TJSP;  Apelagéo Civel
1002294-78.2019.8.26.0022; Relator (a): Silvia Rocha;
Orgéo Julgador: 292 Cadmara de Direito Privado; Foro de
Amparo - 12 Vara; Data do Julgamento: 16/04/2024;
Data de Registro: 17/04/2024). — grifei.

Acidente de Transito - Invasdo de via
preferencial - Culpa caracterizada. Age com culpa,
informada pela imprudéncia, motorista que,
inobservado sinalizagao, invade via preferencial,
abalroando e danificando veiculo que por ela
transita. A alegacao de excesso de velocidade do
veiculo preferente, além de irrelevante nao se acha
provada nos autos. (TAPR - Ap. Civ. n° 105.842.000 -
Ponta Grossa - 82 Cam. Civ. - Rel. Juiz Rafael Augusto
Cassetari - J. 22.12.97 - DJ 06.03.98 - v.u). — grifei.

Responsabilidade Civil - Acidente de
transito - Ingresso indevido de Onibus na via
preferencial - Causa determinante do acidente - Culpa
exclusiva do condutor do autocoletivo. Irrelevante
eventual excesso de velocidade do veiculo abalroado,
ante o principio da confiabilidade. Para que o juiz
estabeleca a culpa em acidente de transito, ha de
perquirir a respeito da causa determinante do evento.
Se o veiculo, sobretudo o6nibus, adentrou na via
preferencial, em momento inadequado, e

interceptou a trajetoria de automovel que por ali
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trafegava, essa é a causa do evento danoso, cuja
culpa ha de ser debitada exclusivamente ao
condutor do veiculo invasor, eis que sem a invasao,
o infausto ndo ocorreria. Conseqiientemente,
irrelevante se mostra o eventual excesso de
velocidade imprimido ao automdvel cuja trajetoria
foi interceptada. (TJDF - EIC n° 43.671 - Reg. Ac.
106.460 - 12 C - Rel. p/o Ac. Des. Romé&o C. Oliveira -
DJU 01.07.98). - grifei

Como se vé, o elemento preponderante
no exame da relacdo de causalidade € a imprudéncia do
condutor, que infelizmente n&o obedeceu a sinalizagdo de

parada obrigatodria, vindo a causar o tragico acidente.

Ademais, salienta-se que n&o restou
comprovado que a vitima estava em velocidade acima da

permitida.

Desse modo, ndo havendo parametros
seguros para comprovar conduta culposa da vitima, descabida a
alegada concorréncia de culpas nos termos do artigo 945 do
Caodigo Civil, ficando mantida a r. sentenga de primeiro grau

nesse tocante.

No entanto, preservado o entendimento
do ilustre magistrado sentenciante, tenho que merece reparo ar.
sentenca na parte que se diz com os valores fixados a titulo de

indenizacao.
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Quanto ao dano moral, ndo se questiona
que foram atingidos direitos de personalidade da vitima, restando
configurados os danos de ordem extrapatrimonial, devendo-se

reparar a lesao sofrida. Este é o posicionamento da doutrina:

(....) parece-nos que o caminho mais
correto para a conceituagdo do dano
moral e unico que se harmoniza com o
modelo constitucional brasileiro presidido
pela protecdo a dignidade da pessoa
humana é o de compreender essa figura
como uma ofensa aos direitos da
personalidade em qualquer das suas
especies, como vida, corpo, honra, nome,
imagem, intimidade, dentre outros, em
razdo da clausula de  abertura
constitucional contida no (...) artigo 5, §2°
da Constituicdo Federal.” (MELO, Marco
Aurélio Bezerra de. Direito  Civil:
responsabilidade civil — 22 ed. Ver. e atual.
— Rio de Janeiro: Forense, 2018 —
pags.116-118).

Cabe pontuar que, no caso, os danos
morais decorrem da dor vivenciada, pelo autor em decorréncia
do falecimento de seu genitor, fato o que supera, e muito, 0 mero

aborrecimento, garantindo-lhe o direito constitucional a
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reparacao (artigo 5°, inciso X, Constituicdo Federal).

Nesse passo, ndao ha duvidas quanto a
existéncia do dano moral. A perda de ente querido gera,
automaticamente, a violacdo de direito da personalidade, pois

priva os individuos do convivio com o familiar.

A discussédo cinge-se aos limites

indenizatorios.

Deve-se ter em mente ndo so a extensao
do dano (artigo 944, Cédigo Civil) e condicdo econémica do seu
causador para cumprir com a sua condenacdo, mas também o

carater punitivo desta.

A indenizagdo dos danos morais possui
também nitido valor pedagdgico, cujo objetivo ndo se limita a
reparagcao dos danos, mas também inclui o carater dissuasorio

da conduta, evitando que se repita e produza novos danos.

Segundo entendimento esposado pelo
festejado Prof. Limongi Franca, dano moral € aquele que, direta
ou indiretamente, a pessoa, fisica ou juridica, bem assim a
coletividade, sofre no aspecto ndo econbmico de seus bens
juridicos (apud in Reparagao do Dano Moral, in RT 631, p. 31),
seguindo nesta esteira escorreita licao de Andréa Torrente, para
quem o dinheiro (que o juiz passa as maos da vitima ndo é um
fim em si, mas meio de propiciar através dele, ao lesado,

maneiras diversas de distracbes e lenitivos capazes de I|he
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diminuirem a angustia ou o cruciante peso da dor (apud in
Cristiano Almeida Leite, Dano Moral, 1993, Rio, Aide, p. 38), cuja
visao nao discrepa da doutrina alienigena, segundo se pode
auferir das palavras de Roberto Brebbia, ao referir que a
indenizagdo do dano moral paga em dinheiro, além de possuir
natureza compensatoria, também ¢é satisfatéria: em la
impossibilidad de tasarse en metalico el prejuicio sufrido, la
norma ordena el pago de uma suma de dinero al damnificado
para que este pueda proporcionarse uma satisfaccion
equivalente al desasosiego sufrido (apud In El Dafo Moral,

Buenos Aires, Ed. Bibliografica Argentina, p. 69).

Todavia, contendo a ansia de compensar
o mal causado, deve o julgador ser prudente e comedido,
evitando que tao nobre instituto seja transformado em fonte de
enriquecimento ou abusos de toda sorte, levando em
consideragao, quando de sua fixacdo, o estado de quem o
recebe, as condicdoes de quem paga, e a intensidade ou

extensao do dano.

Na delicada seara do arbitramento do
valor devido a titulo de dano moral, o Eg. Tribunal de Justica de
S&o Paulo, por sua Colenda 22 Camara de Direito Privado, ja
entendeu que a indenizacdo por dano moral ¢é arbitravel
mediante estimativa prudencial que leve em conta a necessidade
de, com a quantia, satisfazer a dor da vitima e dissuadir, de igual

e novo atentado, o autor da ofensa. Deve, por isso, adequar-se a
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condicdo pessoal das partes, para que nao sirva de fonte de
enriquecimento da vitima, nem agrave, sem proveito, a obrigagao
do ofensor (JTJ 243/98).

Nesta esteira, ¢é farta a criagao
jurisprudencial patria; confira-se RT 744/255, JTACivSP 189/198,
JTJ 240/246, RT 742/320, RJITJESP 137/187, JTJ 174/49, JTJ
239/111.

Ademais, o Colendo Superior Tribunal de

Justica, apreciando a questao, decidiu que:

‘Embora a avaliacdo dos danos
morais para fins indenizatorios seja das tarefas mais
dificeis impostas ao magistrado, cumpre-lhe atentar, em
cada caso, para as condi¢cbes da vitima e do ofensor, o
grau de dolo ou culpa presente na espécie, bem como
0S prejuizos morais sofridos pela vitima, tendo em conta
a dupla finalidade da condenacé&o, qual seja, a de punir
o causador do dano, de forma a desestimula-lo a pratica
futura de atos semelhantes, e a de compensar o
sofrimento indevidamente imposto, evitando, sempre,
que o ressarcimento se transforme numa fonte de
enriquecimento injustificado ou que seja inexpressivo a
ponto de né&o retribuir o mal causado pela ofensa.
(quando do julgamento do Al 163.571/MG, Rel. Min.
Eduardo Ribeiro, j. em 09.02.99, DJU de 23.12.99, p.
71).
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O entendimento jurisprudencial vem
sinalizando que a indenizagc&o por dano moral deve ser arbitrada
moderada e equitativamente, para que se nao converta o
sofrimento em modvel de captagcdo em lucro (Ap. c/revisao
507.724, 22 Cam., Rel. Juiz Gilberto dos Santos, j. em 09.03.98).
No mesmo sentido: Ap. c/revisdao 512.917, 52 Cam., Rel. Juiz
Luis de Carvalho, j. em 17.06.98; Ap. s/revisdo 521.812, 5 Cam.,
Rel. Juiz Luis de Carvalho, j. em 04.11.98; Ap. c/revisao 503.666,
122 Cam., Rel. Juiz Diogo de Salles, j. em 15.12.97.

Centrado em tais premissas,
considerando-se que as indenizacbes devem ser impostas em
valores condizentes com a extensdo dos danos, respeitando a
proporcionalidade, razoavel a reducao da condenacao em danos

morais a quantia de R$ 100.000,00 (cem mil reais).

Quanto ao valor estipulado a titulo de
pensao alimenticia ao autor, também merece reparo a deciséo

proferida na origem.

Segundo restou reconhecido no julgado
(ndo houve recurso contra tal ponto), a pensdo deve ser

calculada sobre o montante de um salario minimo nacional.

Logo, havendo quatro filhos, é certo supor
que a pensao de 2/3 do salario minimo deva ser partilhada entre
todos, reconhecendo-se inclusive o direito de acrescer em
virtude da maioridade civil, de modo que ao autor é reconhecido

o direito a 1/4 desses 2/3 do salario minimo.
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Ante o exposto, pelo meu voto DA-SE
PARCIAL PROVIMENTO ao recurso de apelagao interposto,
determinando-se a reducédo da condenacdo em danos morais a
quantia de R$ 100.000,00 (cem mil reais), bem como reduzir a
pensao destinada mensalmente ao autor para 1/4 de 2/3 do
salario-minimo vigente, ficando mantida no mais, as balizas

delineadas na r. sentenca.

Deixo de majorar os honorarios em
atencdao ao comando previsto no Tema 1059 do C. STJ: "A
majoragdo dos honorarios de sucumbéncia prevista no art. 85, §
11, do CPC pressupbe que o recurso tenha sido integralmente
desprovido ou ndo conhecido pelo tribunal, monocraticamente ou
pelo 6rgdo colegiado competente. Ndo se aplica o art. 85, § 11,
do CPC em caso de provimento total ou parcial do recurso, ainda
que minima a alteragdo do resultado do julgamento ou limitada a

consectarios da condenacgéo.”

JOAO BATTAUS NETO

Relator
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