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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1013148-29.2024.8.26.0161, da Comarca de Diadema, em que ¢ apelante/apelado
AYMORE CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A, ¢
apelado/apelante ALDAIR BISPO DA CONCEICAO (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma II (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Deram provimento ao recurso da ré e negaram
provimento ao recurso do autor. V.U. , de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores TASSO DUARTE
DE MELO (Presidente sem voto), MARCIA TESSITORE E GUILHERME
SANTINI TEODORO.

Sao Paulo, 4 de abril de 2025.
JOAO BATTAUS NETO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao n°.: 1013148-29.2024.8.26.0161

Apelante: Aymoré Crédito, Financiamento e Investimentos;

Aldair Bispo da Conceigao

Apelado: Os mesmos

Acao: Procedimento Comum - Bancarios

Origem: Diadema — 22 Vara Civel

Juiz (a) de 12 instancia: André Pasquale Rocco Scavone

Voto n° 3291

APELACAO — BANCARIOS — Agiao revisional
pela qual o autor visa ao afastamento de juros,
tarifas bancarias e seguro - Senten¢ca de
parcial procedéncia — Recursos do réu e do
autor.

CONTRATO DE FINANCIAMENTO DE VEICULO
— Cédula de crédito bancario — Juros
remuneratérios — Auséncia de abusividade ou
cobranga em patamar superior a taxa média
divulgada pelo Bacen - Tarifas de registro de
contrato e avaliagao do bem - Comprovada a
realizagao dos servigos de averbagao junto ao
o6rgao de transito e avaliagdo do veiculo -
Teses firmadas em sede de repetitivo pelo C.
STJ (REsp 1.251.331/RS e 1.578.553/SP) —
Seguro — Regularidade, pois sua adesao foi
firmada em contrato a parte do contrato de
financiamento — Repetitivo do C. STJ, REsps
1.639.320/SP e 1.639.259/SP - Revisao
contratual afastada.

SENTENCA REFORMADA, julgando-se
improcedente a acdao — Recurso do réu
provido, desprovido o recurso do autor.

Trata-se de apelacgdes interpostas contra a

r. sentenga de fls. 131/134, cujo relatoério se adota, que julgou

parcialmente procedente a agao revisional ajuizada pelo
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apelante/apelado Aldair Bispo da Conceicao em face do
apelante/apelado = Aymoré Crédito, Financiamento e
Investimentos, “para determinar a restituicdo em parcela unica
do valor do seguro prestamista e tarifa de avaliacdo do bem,
atualizados da data do contrato. Decaindo da maior parte do
pedido, condeno o(a) autor(a) a pagar custas, despesas
processuais e honorarios advocaticios que fixo em dez por cento
do valor da causa atualizado desde o ajuizamento (Sum n° 14,
STJ), exigiveis apenas nos termos do §3° do art. 98 do CPC, SE
beneficiario(a) da gratuidade.” (fls. 134).

O réu busca a reforma do decisum
monocratico, sustentando que: a) celebrou contrato de
financiamento de veiculo com o autor; b) ndo ha abusividade ou
ilegalidade na cobranga das tarifas bancarias e seguro; c) em
tese subsidiaria, € o caso de compensagao de crédito (fls.
137/148).

O autor, por sua vez, busca a reforma do
decisum monocratico, sustentando que: a) celebrou contrato de
financiamento de veiculo com o banco réu; b) na avenga foram
previstos juros abusivos; c) a tarifa de registro de contrato é

ilegal; d) faz jus a repeticao do indébito (fls. 152/167).

Tempestivas, preparada quanto ao réu (fls.
149/151) e anotada a concessao de gratuidade processual em
favor do autor (fls. 59), vieram aos autos contrarrazbes (fls.
171/183).

E a sintese do necessario.
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De inicio, diante da tempestividade,
preparo pelo réu e gratuidade processual concedida ao autor, de
rigor o conhecimento dos recursos interpostos, na forma do art.
1.010, § 3°, CPC.

Ausentes teses preliminares nos recursos
de apelagao ou contrarrazdes, passe-se a analise da matéria de
mérito efetivamente impugnada, nos ditames do art. 1.013,
“caput”, CPC.

Segundo consta dos autos, as partes

celebraram contrato de financiamento aos 19/02/2024 (fls. 28/42).

Quanto a taxa de juros aplicada, constata-
se que o contrato menciona expressamente o percentual de
2,19% a.m. e 29,61% a.a., e CET mensal em 3,53% e anual em
52,68% (fls. 28).

Acerca da alegada abusividade da taxa de
juros remuneratorios previstos na avenga, no que toca a média
de mercado, no julgamento do REsp 1.061.530/RS, o C. Superior
Tribunal de Justica dispds que “(...) Como media, ndo se pode
exigir que todos os empreéstimos sejam feitos segundo essa taxa.
Se isto ocorresse, a taxa média deixaria de ser o que é, para ser
um valor fixo. Ha, portanto, que se admitir uma faixa razoavel
para a variagdo dos juros. A jurisprudéncia, conforme registrado
anteriormente, tem considerado abusivas taxas superiores a uma
vez e meia (voto proferido pelo Min. Ari Pargendler no REsp n.
271.214-RS, Rel. p. Acordédo Min. Menezes Direito, DJ de
4.8.2003), ao dobro (REsp n. 1.036.818, Terceira Turma, minha
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relatoria, DJe de 20.6.2008) ou ao triplo (REsp n. 971.853-RS,
Quarta Turma, Min. Padua Ribeiro, DJ de 24.9.2007) da média.”
(grifos nossos).

A planilha de taxas de juros para a
modalidade “Operacdo de crédito para aquisicdo e veiculos”
extraida do site do Banco Central aponta que a média dos juros
cobrados pelas instituicdes financeiras na data da formalizacao
dos contratos, foi de 1,93% a.m., e 25,85% a.a., conforme
consulta ao site
<https://www3.bcb.gov.br/sgspub/consultarvalores/consultarValor
esSeries.do?method=consultarValores>.

Seguindo os parametros tracados pelo E.
STJ e analisando os dados acima expostos, concluiu-se que as
taxas de juros cobradas pela ré nos contratos pactuados com a
autora nao sao abusivas, pois ndo ultrapassam o dobro da média
dos juros praticados pelas instituigdes financeiras nos periodos

em que a contratacao fora realizada.

Ademais, ndo se verifica qualquer
abusividade na cobranga das tarifas de registro de contrato e

avaliacao de bem.

A controvérsia em torno do pagamento das
tarifas de registro de contrato e avaliacdo de bem, foi dirimida
pelo C. Superior Tribunal de Justica em sede de recursos
repetitivos, Tema 958 do S.T.J, fixando as seguintes teses: “7.
Abusividade da clausula que prevé a cobranca de ressarcimento

de servigos prestados por terceiros, sem a especificacdo do
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servigo a ser efetivamente prestado; 2. Abusividade da clausula
que prevé o ressarcimento pelo consumidor da comissdo do
correspondente bancario, em contratos celebrados a partir de
256/02/2011, data de entrada em vigor da Res. - CMN 3.954/2011,
sendo valida a clausula no periodo anterior a essa resolucéo,
ressalvado o controle da onerosidade excessiva; 3. Validade da
tarifa de avaliacdo do bem dado em garantia, bem como da
clausula que prevé o ressarcimento de despesa com o registro do
contrato, ressalvadas a: 3.1. Abusividade da cobrancga por servigo
néo efetivamente prestado; e a 3.2. Possibilidade de controle da

onerosidade excessiva, em cada caso concreto."

A luz do julgado supracitado, tem-se que a
cobranga das tarifas de registro de contrato e avaliagédo de bem
se mostra devida conforme orientacdo acima mencionada,
notadamente pela realizagdo do registro da alienagao fiduciaria
junto ao orgao de transito e avaliagao do bem dado em garantia
ao financiamento (fls. 48 e 104/106).

Finalmente, a controvérsia em torno do
pagamento do Seguro foi dirimida pelo C. Superior Tribunal de
Justica em sede de recursos repetitivos, Tema 972 do C. STJ,
fixando as seguintes teses: "1. Abusividade da clausula que
prevé o ressarcimento pelo consumidor da despesa com o
registro do pré-gravame, em contratos celebrados a partir de
256/02/2011, data de entrada em vigor da Res. CMN 3.954/2011,
sendo valida a clausula pactuada no periodo anterior a essa

resolugdo, ressalvado o controle da onerosidade excessiva; 2.
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Nos contratos bancarios em geral, o consumidor ndo pode ser
compelido a contratar seguro com a instituicdo financeira ou com
seguradora por ela indicada; 3. A abusividade de encargos

acessorios do contrato nao descaracteriza a mora."

Assim, a incluséao do seguro nos contratos
bancarios nao é vedada, desde que seja apresentada ao

consumidor como clausula optativa.

No caso dos autos, a adesao foi firmada em
contrato a parte do contrato de financiamento, conforme fls.
107/112, ndo dando margem a tese de que houve inclusdo no

contrato, sem a anuéncia expressa do autor.

Portanto, havendo expressa anuéncia do
autor, que teve a opgao de contratar ou ndo o seguro quando da

assinatura do contrato, tenho que é legal a referida cobranca.

Assim, diante da pactuacéao realizada pelas
partes, assim como por nao vislumbrar ilegalidade na cobranga
dos juros, tarifas bancarias e seguro, ndo se mostra viavel a

revisao contratual pretendida pela parte autora.

Destarte, tem-se que a r. sentenca

comporta reforma, julgando-se improcedente a agao.

Vencido o autor, fica ele condenado ao
pagamento das custas, despesas processuais e honorarios
advocaticios, ora fixados em 15% do valor da causa, nos termos
do art. 85, § 2° do Cddigo de Processo Civil, observada a

suspensao de exigibilidade prevista no art. 98, § 3°, do Cddigo de
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Processo Civil.

Ante o exposto, pelo meu voto, DOU
PROVIMENTO ao recurso do réu, DESPROVIDO o recurso do

autor.
JOAO BATTAUS NETO

Relator
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