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Registro: 2025.0000339065

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1020798-74.2024.8.26.0405, da Comarca de Osasco, em que ¢ apelante BANCO
BRADESCO FINANCIAMENTOS S/A, ¢ apelado PEDRO GUSTAVO MOTA
RIBEIRO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma II (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores TASSO DUARTE
DE MELO (Presidente sem voto), MARCIA TESSITORE E GUILHERME
SANTINI TEODORO.

Sédo Paulo, 4 de abril de 2025.
JOAO BATTAUS NETO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagao n°.: 1020798-74.2024.8.26.0405

Apelante: Banco Bradesco Financiamentos S/A
Apelado: Pedro Gustavo Mota Ribeiro

Acao: Acao Revisional - Financiamento de Veiculo
Origem: Foro de Osasco — 52 Vara Civel

Juiz (a) de 12 Instancia: Gilvana Mastrandéa de Souza

Voto n° 3286

APELACAO — CONTRATO BANCARIO —
Sentenca de parcial procedéncia —
Recurso do requerido.

TARIFAS CONTRATUAIS - Abusividade
declarada - REGISTRO DE CONTRATO E
TARIFA DE AVALIACAO DO BEM -
Prestacdo do servico ndo demonstradas
pelo Banco — Tema 958 do STJ.

SEGURO — llegalidade da cobranga do
seguro - Auséncia de contrato a parte da

cédula de crédito bancario - Tema 972 do
STJ.

RECURSO DESPROVIDO.

Trata-se de apelacao interposta contra ar.
sentenca de fls. 165/174, cujo relatério se adota, que julgou:
“..Isto posto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os
pedidos iniciais, resolvendo o mérito na forma do art. 487, I, do
CPC, nos termos da fundamentacédo apenas para declarar nulas

as clausulas contratuais que preveem a cobranca do “seguro”, no
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valor de R$ 845,88, "registro", no valor de R$ 477,21 e
"avaliacdo", no valor de R$ 615,00, bem como para condenar a
requerida a restituir a parte autora o valor ou a proceder nova
evolucdo de deébito, sem o acréscimo das tarifa inexigiveis,
restituindo a utora, de forma simples, os valores indevidamente
pagos, ou compensar o indebito nas prestagcdes vincendas. A
restituicdo devera ser acrescida de correcdo monetaria desde o
respectivo desembolso, nos moldes da tabela de atualizacdo de
débitos judiciais do Tribunal de Justigca do Estado de Sao Paulo, e
incidéncia de juros moratérios de 1% ao més, a contar da citacao.
Em razdo da sucumbéncia reciproca, condeno cada parte a
pagar 50% das custas processuais e, vedada a compensacéo,
fixo os honorarios em 15% do valor da causa, devendo cada

parte suportar o valor fixado em favor da parte contraria.”

O requerido busca a reforma do decisum
monocratico, sustentando que: a) indevido o dever de restituir os
valares das tarifas, pois inexiste conduta ilicita praticada por parte
da Instituicdo Financeira; b) contratacdo do seguro estava clara e
expressa no contrato, conforme se vé no instrumento, como
também o autor assinou proposta em documento separado do
contrato de financiamento; c) a tarifa de registro de contrato é
devida, pois foi prevista no contrato firmado e autorizada pelo
apelado, que assinou o financiamento; d) requer provimento ao

recurso.

Tempestiva e preparada, vieram aos autos
contrarrazodes (fls. 197/205).
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E a sintese do necessario.

No caso, trata-se de acao revisional, pela
qual o autor alega a taxa de juros foi superior ao permitido, além

de sustentar a ilegalidade das tarifas bancarias.

Sobreveio a sentenga de parcial

procedéncia.
Pois bem.

A controveérsia em torno do pagamento da
Tarifa de Despesas de Registro de Contrato e Tarifa de Avaliagao
do Bem, foi dirimida pelo C. Superior Tribunal de Justica em sede
de recursos repetitivos, Tema 958 do S.T.J, fixando as seguintes
teses: “1. Abusividade da clausula que prevé a cobranca de
ressarcimento de servigcos prestados por terceiros, sem a
especificacdo do servico a ser efetivamente prestado; 2.
Abusividade da clausula que prevé o ressarcimento pelo
consumidor da comissgdo do correspondente bancario, em
contratos celebrados a partir de 25/02/2011, data de entrada em
vigor da Res. - CMN 3.954/2011, sendo valida a clausula no
periodo anterior a essa resolucdo, ressalvado o controle da
onerosidade excessiva; 3. Validade da tarifa de avaliagcdo do bem
dado em garantia, bem como da clausula que prevé o
ressarcimento de despesa com o0 registro do contrato,
ressalvadas a: 3.1. Abusividade da cobranga por servico ndo
efetivamente prestado; e a 3.2. Possibilidade de controle da

onerosidade excessiva, em cada caso concreto."
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A luz do julgado supracitado, tem-se que a
cobranca de Registro de Contrato se mostra devida desde que
comprovado a efetiva prestacdo do servico. O réu nao
demonstrou o registro da alienacao fiduciaria junto ao 6rgao de
transito (fls. 32), 6nus que lhe competia, razdo pela qual se

mostra indevida a referida cobranca.

O mesmo raciocinio vale para a Tarifa de
Avaliacdo de Bem, pois ndo ha qualguer documento
comprovando que ocorreu a prestacido do servico de avaliacao
do veiculo, o que implica no reconhecimento da ilegalidade da

referida cobranca

Alias, oportuna a transcricdo do seguinte

aresto.

APELACAO. Acédo revisional de contrato
de financiamento de veiculo. Sentenca de parcial
procedéncia. Irresignagcdo do requerido. TARIFA
DE AVALIACAO DO BEM. Possibilidade de
cobranca, desde que demonstrada a efetiva
prestacao dos servigos, o que nao se verifica no
caso concreto. Tese firmada no julgamento do
REsp n° 1.578.553- SP. Irregularidade da cobranca,
cujos valores devem ser restituidos ao autor, na
forma simples. SEGURO PRESTAMISTA E TiTULO
DE CAPITALIZACAO. Venda casada néo
reconhecida. Tese fixada pelo Superior Tribunal de
Justica no julgamento do REsp 1.639.320-SP,
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inaplicavel ao caso em tela, tendo em conta a clara
existéncia de opg¢éo de ndo contratar. TAXA SELIC.
Pedido de aplicacdo aos encargos moratorios. Ndo
acolhimento (art. 406 CC). Impossibilidade de
incidéncia da Taxa Selic sobre condenagbes
judiciais, salvo tributarias. Correta aplicacdo da
Tabela Pratica do Tribunal de Justica e dos juros de
1% a.m. Sentenca reformada, com redistribuicdo do
onus sucumbencial. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO. (Apelacéo Civel n°
1019838-66.2024.8.26.0002; Nucleo de Justica 4.0
em Segundo Grau — Turma V (Direito Privado 2) do
Tribunal de Justica de S&o Paulo; Rel. Rui Porto
Dias; j. 28.02.2025). (Grifei).

BANCARIO. REVISIONAL.
FINANCIAMENTO VEICULAR. Sentenca de parcial
procedéncia. Irresignacdo  do  demandado.
TARIFAS DE REGISTRO DO CONTRATO E DE
AVALIACAO DO BEM. Alegacao de legalidade.
Desprovimento. llicitude das cobrancas, tendo
em vista a ndo comprovagao da prestagcdo dos
servicos remunerados (Tema 958 do STJ).
REPETICAO DO INDEBITO. Alegacdo de que a
restituicdo deve se dar de forma simples. N&o
acolhimento. Tratando-se de contrato firmado em
outubro de 2022, ndo se exige a demonstragéo de

ma-fé subjetiva para que a restituicdo ocorra na
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forma dobrada, bastando a ma-fé objetiva, presente
na hipotese. Aplicacdo do entendimento proferido
pelo STJ no EAREsp n° 676.608/RS. JUROS E
CORRECAO SOBRE A REPETICAO DO
INDEBITO. A adog¢édo da taxa SELIC como indice
de juros deve se dar somente a partir de
30/08/2024, data da entrada em vigor da nova
redacédo dos arts. 389, Paragrafo unico, e 406, § 1°,
do CC, observada a sistematica prevista em tais
dispositivos. Apelacdo desprovida. Honorarios
advocaticios majorados. Irresignagcéo da
demandante. JUROS REMUNERATORIOS.
Alegacdo de abusividade das taxas de juros
pactuadas. Improcedéncia. Taxas mensal e anual
que nédo ultrapassam o dobro das médias
praticadas pelo mercado a época da contratagéo,
conforme divulgagdo do BACEN. Precedentes
jurisprudenciais. SEGURO PRESTAMISTA.
Alegacdo de venda casada. Acolhimento.
Conquanto tenha havido a assinatura de apodlice
destacada, o nome da seguradora se encontrava
pré-preenchido na proposta de financiamento, sem
ressalva quanto a possibilidade de opgdo por outra
seguradora, configurando a pratica de venda
casada (art. 39, I, do CDC). Nulidade da
contratacdo. Observancia a tese firmada pelo STJ

no Tema 972 dos Recursos Repetitivos. Apelacéao
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parcialmente  provida. (Apelacdo Civel n°
1014807-87.2023.8.26.0006; Nucleo de Justica 4.0
em Segundo Grau — Turma Il (Direito Privado 2) do
Tribunal de Justica de S&o Paulo; Rel. José Paulo
Camargo Magano; J. 20.03.2025).

A controvérsia em torno do Seguro ja foi
objeto de analise por parte do C. STJ, no julgamento do REsp n°
1.639.320/SP (Tema Repetitivo n°® 972), que assim firmou sua

jurisprudéncia:

‘RECURSO ESPECIAL REPETITIVO.
TEMA 972/STJ. DIREITO BANCARIO. DESPESA DE
PRE-GRAVAME. VALIDADE NOS CONTRATOS
CELEBRADOS ATE 25/02/2011. SEGURO DE
PROTECAO FINANCEIRA. VENDA CASADA.
RESTRICAO A ESCOLHA DA SEGURADORA.
ANALOGIA COM O ENTENDIMENTO DA SUMULA
473/STJ. DESCARACTERIZACAO DA MORA. NAO
OCORRENCIA. ENCARGOS ACESSORIOS. 1.
DELIMITACAO DA CONTROVERSIA: Contratos
bancarios celebrados a partir de 30/04/2008, com
instituicbes  financeiras ou equiparadas, seja
diretamente, seja por intermédio de correspondente
bancario, no ambito das relacbes de consumo. 2.
TESES FIXADAS PARA OS FINS DO ART. 1.040 DO
CPC/2015: 2.1 - Abusividade da clausula que prevé o

ressarcimento pelo consumidor da despesa com o
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registro do pré-gravame, em contratos celebrados a
partir de 25/02/2011, data de entrada em vigor da
Res.-CMN 3.954/2011, sendo vaélida a clausula
pactuada no periodo anterior a essa resolugao,
ressalvado o controle da onerosidade excessiva. 2.2 -
Nos contratos bancarios em geral, o consumidor
nao pode ser compelido a contratar seguro com a
instituicao financeira ou com seguradora por ela
indicada. 2.3 - A abusividade de encargos acessorios
do contrato ndo descaracteriza a mora. 3. CASO
CONCRETO. 3.1. Aplicagdo da tese 2.3 ao caso
concreto, mantendo-se a procedéncia da acdo de
reintegracdo de posse do bem arrendado. 4.
RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.” (REsp n.
1.639.320/SP, relator Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, Segunda Secao, julgado em 12/12/2018,
DJe de 17/12/2018.) (grifei)

Nesse passo, a inclusdo do seguro

prestamista nos contratos bancarios ndo € vedada, desde que

seja apresentada ao consumidor como clausula optativa, o que

Nao ocorreu no presente caso.

Nao ha nos autos qualquer adesao a

seguro contratado, firmado em contrato a parte do contrato de

empreéstimo, dando margem a tese de que o seguro foi incluido

na cédula de crédito bancario, sem a anuéncia expressa da

recorrida.
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Assim, ndo havendo expressa anuéncia
da autora, ndo tendo a mesma opcgao de contratar ou ndo o
seguro quando da assinatura do contrato, tenho que € ilegal a

referida cobranca.

Nesse sentido, oportuna a transcricdo dos

seguintes arestos:

APELACAO. ACAO ORDINARIA DE
REVISAO E NULIDADE DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS c.c. DANOS MORAIS Sentenca de
parcial procedéncia. Irresignagédo do réu em relagdo
ao seguro prestamista. descabimento. Seguro
prestamista contratado no bojo do contrato de
financiamento. Venda casada. Manutencdo da r.
sentenca. Recurso ndo provido (Apelagdo Civel n°
1004695-34.2023.8.26.0079; Rel. Des. Olavo Sa; j.
10 de agosto de 2024).

CONTRATO BANCARIO - Acéo
declaratoria de nulidade de clausula contratual c.c.
repeticao de indébito Seguro prestamista atrelado a
empréstimo consignado Sentenca de
improcedéncia Apelacdo do autor Auséncia de
prova documental da avenca em documento
apartado do contrato principal - Venda casada
configurada - Débito declarado abusivo e devolugéo
simples determinada com os reflexos dos juros
contratuais ante a alteragcdo do custo efetivo total da
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operacdo com a exclusdo do encargo impugnado
Recurso provido em parte. (Apelagdo Civel n°
1002042-43.2023.8.26.0246; a Nucleo de Justica
4.0 em Segundo Grau — Turma lll (Direito Privado
2) do Tribunal de Justica de S&o Paulo; Rel. Pedro
Ferronato; j. 09 de agosto de 2024).

Portanto, a r. sentenca deve ser mantida.

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGA-SE
PROVIMENTO ao recurso interposto.

Em face do decidido, majoro os honorarios
advocaticios para 20% sobre o valor atualizado da causa,
considerando o trabalho adicional em grau recursal, nos termos

do artigo 85, § 11 do Caodigo de Processo Civil.

JOAO BATTAUS NETO

Relator

Apelagio Civel n° 1020798-74.2024.8.26.0405 -Voto n°® 3286 11



		2025-04-04T19:46:59-0300
	Not specified




