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ACORDAO

Vistos, relatados ¢ discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1024541-40.2024.8.26.0196, da Comarca de Franca, em que ¢ apelante ANTONIO
DOS SANTOS (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado BANCO BMG S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma IV (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade
com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AFONSO BRAZ
(Presidente sem voto), ROSANA SANTISO E PAULO SERGIO MANGERONA.

Séo Paulo, 4 de abril de 2025.
DOMINGOS DE SIQUEIRA FRASCINO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacio Civel n° 1024541-40.2024.8.26.0196

Apelante: Antonio dos Santos

Apelado: Banco Bmg S/A
Comarca: Franca
Voto n° 7926

DIREITO DO CONSUMIDOR E CIVIL. APELACAO.
CONTRATO DE CARTAO DE CREDITO
CONSIGNADO. ALEGACAO DE INEXIGIBILIDADE
DE DEBITO E PEDIDO DE REPARACAO DE DANOS
MATERIAIS E MORAIS. VALIDADE DA
CONTRATACAO COMPROVADA. RECURSO NAO
PROVIDO.

I. CASO EM EXAME: Apelagdo interposta contra
sentenga que julgou improcedentes os pedidos de declaracao
de inexigibilidade de débito e reparagdo por danos materiais
¢ morais. O autor requer a reforma integral da sentenga,
alegando inexisténcia de contratacdo valida ou,
subsidiariamente, a conversdo do contrato de cartdo de
crédito consignado em empréstimo consignado. IL
QUESTAO EM DISCUSSAOQ: (i) Verificar se houve

prova valida da contrata¢do do cartdo de crédito consignado
celebrado entre o autor e a instituicdo financeira. (ii)
Determinar se é cabivel a conversdo do contrato de cartdo
de crédito consignado em empréstimo consignado e a
consequente reparacdo por danos materiais e morais. IIL
RAZOES DE DECIDIR: (i) A institui¢do financeira

demonstra a regularidade da contratagio mediante
apresentacdo de contrato fisico assinado pelo autor e copia
de seu documento pessoal, comprovando que o
consentimento foi colhido presencialmente. (ii) O
documento juntado ao feito ainda comprova que o valor
correspondente ao saque do cartdo de crédito foi
disponibilizado na conta do autor, corroborando a existéncia
do contrato. (iii) O autor ndo nega que tenha assinado o
contrato, mas alega vicio de consentimento ao afirmar que
desejava contratar empréstimo consignado em vez de cartdo
de crédito consignado. Contudo, tal alegagdo configura
reserva mental, sem efeito juridico, nos termos do art. 110
do Codigo Civil (iv) A validade do contrato é reconhecida, a
afastar a tese de inexigibilidade de débito e de reparagdo por
danos, pois ndo se constata ilicito ou falha na prestacdo do
servico por parte da instituigdo financeira. IV.
DISPOSITIVO: Recurso nao provido.
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Vistos.

O autor apela da r. sentenca (fls. 357/361), cujo relatorio se adota, a
qual possui o seguinte dispositivo: “JULGO IMPROCEDENTES os pedidos
formulados por Antonio dos Santos em face de Banco BMG S.A. e, em
consequéncia, JULGO EXTINTO O PROCESSO, com resolu¢ao de mérito, o que
faco com fundamento no art. 487, I, do Novo Codigo de Processo Civil. No tocante a
sucumbéncia, dispde o artigo 82, par. 2°, do Cdédigo de Processo Civil que 'A
sentenga condenara o vencido a pagar ao vencedor as despesas que antecipou'. E o
artigo 85 assim dispde: 'A sentenca condenard o vencido a pagar honorarios ao
advogado do vencedor'. No caso vertente, em se tratando de sentenca declaratoria
negativa, porque de improcedéncia do pedido, condeno a parte sucumbente (parte
autora) ao pagamento das custas e honorarios advocaticios que devem ser fixados
consoante dispde o art. 85, par. 8°, do CPC, considerando as regras previstas no par.
2° do mesmo dispositivo legal. Com base nas normas epigrafadas fixo a verba
honoraria em 15% (quinze por cento) do valor da causa atualizado em favor do
vencedor, cuja satisfacdo permanecera suspensa até que permaneca o estado de
hipossuficiéncia do sucumbente, eis que recebeu o os beneficios da assisténcia

judiciéria gratuita, conforme art. 98, par. 3°, da Lei 13.105/15 (Novo CPC).”

O autor deseja a reforma integral da r. sentenga, para serem
julgados procedentes os seus pedidos de inexigibilidade de débito e de reparagdo por
danos material e moral, pois entende que a contratagdo impugnada ndo foi
demonstrada. Requer, subsidiariamente, a conversdo do cartdo de crédito consignado

em empréstimo consignado (fls. 368/393).

O autor deixou de recolher preparo, por ser beneficiario da

gratuidade de justica (fls. 90).
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O réu apresentou contrarrazdes no prazo legal, defendendo a

manutenc¢ao da r. sentenga (fls. 442/463).
E o relatério.
O recurso nao comporta provimento.

A matéria devolvida a este Tribunal diz respeito a validade do
contrato de cartdo de crédito consignado de n° 13833371, em tese firmado entre o

consumidor e a institui¢ao financeira.

Na hipétese, o autor € consumidor por equiparagdo, na forma do
artigo 17 do CDC, uma vez que a narrativa em sua peticdo inicial, de que ndo
contratou o cartdo de crédito, faz com que seja, em tese, vitima de aparente defeito na
prestacdo dos servigos bancarios, notadamente de seguranca. Depois, o CDC ¢
plenamente aplicavel as institui¢des financeiras, nos termos da Stimula n°® 297 do C.

STIJ.

Assim, diante da negativa de contratagdo dos servigos bancarios, o
onus de refutar a versdo autoral, ou seja, demonstrar a validade do contrato
impugnado, passou a pender sobre os ombros da instituicao financeira, nos termos do

artigo 6°, inciso VIII, do CDC.

E, neste ponto, a instituicdo financeira demonstrou a regularidade

da contratacao.

Os documentos a fls. 163/173 demonstram que a contratagdo do
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cartdio de crédito consignado se deu presencialmente, situacdo em que o
consentimento do consumidor foi colhido por meio de assinatura fisica,

acompanhada de copia de seu documento pessoal.

Em harmonia com isto, o documento a fls. 250 demonstra que o

saque relativo ao cartdo de crédito foi disponibilizado na conta do autor.

Veja-se que o autor de fato ndo nega ter assinado o contrato, mas
sim que este teria sido celebrado com vicio de seu consentimento, pois observa que

queria contratar um empréstimo consignado, € ndo um cartdo de crédito consignado.

Referida tese, contudo, ndo pode ser aceita. A contratagdo foi
expressa em relacdo ao seu conteudo juridico, contendo letras em fonte aumentada e
em negrito, disposta no alto do documento, o que traz inequivoco qual a espécie

contratual o autor aderiu (fls. 163).

Neste sentido, a reserva mental realizada pelo autor ¢ irrelevante
juridicamente, nos termos do artigo 110 do Codigo Civil, pois impossivel de ser
conhecida pela outra parte, dado que ambos firmaram um contrato em sentido

diverso.

A bem da verdade, o autor possui uma série de 4 contratos de
empréstimos consignados com diversas institui¢des financeiras, de modo a ndo ser
improvavel que ndo mais tivesse margem consignavel para realizar tal tipo de
contrato, podendo apenas contratar empréstimo sob a forma de cartdo de crédito (fls.

72/75).
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Assim, a r. sentenca houve por bem reconhecer a validade da
contratacdo e, por consequéncia, julgar improcedentes os pedidos de inexigibilidade
de débito e de reparagdo por danos material e moral, j4 que nao houve ilicito

tampouco falha na prestagao dos servigos bancarios.

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao

recurso, nos termos acima debatidos.

Nos termos do art. 85, §§ 2° e 11, do Cdédigo de Processo Civil,
majoro os honorérios de sucumbéncia devidos em favor da parte ré para 17% sobre o

valor da causa, observada a gratuidade.

Atentem as partes que a oposi¢ao de embargos de declaragdo fora
das hipoteses legais e/ou com efeitos infringentes, dara ensejo a imposi¢ao da multa

prevista no artigo 1026, § 2°, do CPC.

Considera-se prequestionada toda a matéria constitucional e
infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposi¢do de embargos de
declaragdo para este fim, nos termos das Stimulas n° 211 do Superior Tribunal de

Justica e n° 282 do Supremo Tribunal Federal.

Domingos de Siqueira Frascino

Relator
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