=EE PODER JUDICIARIO
- TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

10* Camara de Direito Criminal
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Criminal n°
1500148-38.2023.8.26.0128, da Comarca de Cardoso, em que ¢ apelante JOAO
FERNANDO DOS SANTOS, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE
SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente ¢ virtual da 10*® Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso para absolver JOAO FERNANDO DOS SANTOS da
imputaciao, com fundamento no inciso III, do art. 386, do Codigo de Processo
Penal. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FRANCISCO
BRUNO (Presidente sem voto), NUEVO CAMPOS E RACHID VAZ DE ALMEIDA.

Sao Paulo, 6 de abril de 2025.
ANTONIO B. MORELLO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELAGAO CRIMINAL N © 1500148-38.2023.8.26.0128
COMARCA: CARDOSO — VARA UNICA

APELANTE: JOAO FERNANDO DOS SANTOS

APELADO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

VOTO N° 1.548

APELACAO CRIMINAL - PESCA AMADORA COM
PETRECHO NAO PERMITIDO. Autoria e Materialidade
demonstradas — Réu pessoa humilde que praticou pesca
episddica ¢ com rede — Desconhecimento da lei escusavel -
Principio da Insignificincia — ABSOLVICAO - Recurso
provido.

VISTOS.

A r. sentenca de fls. 269/272, cujo relatorio ora se
complementa, condenou JOAO FERNANDO DOS SANTOS & pena de 1 ano
de detencdo, em regime aberto, por infracio ao art. 34, § unico, inciso II, da

Lei n. 9.605/98 . Presentes os requisitos legais, a pena privativa de liberdade foi
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substituida por uma restritiva de direitos, consistente em prestagao pecuniaria

de um salario minimo, em razao de fato ocorrido aos 1°/07/2022.

Inconformado com a decisao, apela o sentenciado
pleiteando absolvicdo, com fundamento na fragilidade da prova acusatéria ou
por atipicidade da conduta, quer pela auséncia de dolo ou pela aplicacao do
principio da insignificancia. Sustenta que a quantidade de pescado nao
comprometeu o equilibrio ambiental, desconhecimento técnico sobre as
normas ambientais que regem a atividade pesqueira e auséncia de lesdao
ambiental concreta. Alega que estava trabalhando como pedreiro em uma
construgao proxima e que é pessoa humilde, mas que nao era pescador (fls.
296/304).

Contra-arrazoado o recurso (fls. 310/312), a Douta
Procuradoria Geral de Justica opinou pelo nao provimento do apelo (fls.
321/325).

E o relatério.

O recurso comporta provimento.
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Narra a denincia que:

"No dia 1° de julho de 2022, por volta das 10h57min, na
Represa de Agua Vermelha, d&rea rural, bairro Bacuri, na
cidade e comarca de Cardoso/SP, o denunciado, pescador
amador, pescou 10Kg de peixes das espécies ‘“piranha,
curimbatd, traira, pacu CD, zoiudo e apaiari”, mediante a
utilizacao de redes de emalhar, petrecho nao permitidos
para a pesca amadora, contrariando os artigos 7° e 89 da
Instrucgo Normativa IBAMA n° 26/2009.

Apurou-se que, na data dos fatos, os Policiais Militares
Ambientais  estavam  em  patrulhamento durante o
Policiamento  Nédutico no transcorrer da operacdo “Paz e
Protecdo”, nas imediagies da Represa de Agua Vermelha
localizada na comarca de Cardoso, objetivando inibir e
coibir pesca predatoria, quando abordaram o denunciado
JOAO FERNANDO,  pescador amador, fazendo wuso de
redes de emalhar dentro do ambiente aquatico.Apds a
retirada de todos o0s peixes das referidas redes, foi
verificado que o denunciado havia capturado 10,00 Kg
(dez quilos) de peixes das espécies ‘“piranha, curimbata,
traira, pacu CD, zoiudo e apaiari”, mediante a utilizacdo de
redes de emalhar, petrecho nao permitidos para a pesca

amadora, contrariando os artigps 7° e 8° da Instrucao
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Normativa IBAMA n© 26/2009.

Apds a lavratura do Boletim de Ocorréncia Ambiental, os
policiais realizaram a apreensao da rede de emalhar e dos
peixes capturados, os quais foram doados a instituicdo Lar
Sao Vicente de Paula” (fls.194/195).

A materialidade delitiva esta demonstrada pelos
Boletins de Ocorréncia (fls. 03/05 e 13/24), pelo Auto de Infracdo (fls. 25/28) e

pela prova oral.
A autoria é certa.

O acusado, na policia, declarou que "Trabalhava
juntamante de Marco Antonio Camargo, com servicos de pedreiro em uma casa
proxima ao rio, ocasido em que, visualizaram uma rede de espera armada nas
proximidades do rio e foram retird-la, neste ato, se deram com a Policia
Ambiental, o0s quais os abordaram, terminaram de retirar a rede, apreenderam
todos os peixes que ali estavam, assim como, apreenderam a rede. Esclarece
que nao se explicaram aos Policiais, visto que nem tiveram a oportunidade de
se explicar e sendo assim, receberam multas, por terem armado rede em local
proibido, sendo que a do declarante foi no valor de R$1.200,00” (fls. 09). Em
Juizo, confirmou suas declaracOes prestadas na fase inquisitorial. Ressaltou que

foi apenas ao local retirar a rede (midia).
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O policial militar ambiental Willian Antonio Randi

informou que em patrulhamento embarcado avistou dois individuos as margens

do Rio Grande, que informaram que haviam armado uma rede de pesca.

Solicitou a carteirinha em razao do petrecho ser proibido para a categoria.

Apreenderam 10 kg de pescado (midia).

Ocorréncia:

Assim restou consignado no Registro da

Consta no B.O PM AMBIENTAL N° 01072022007548  que
os Policial ~Militar CB PM Randi e sua equipe estavam
realizando  uma fiscalizacgo  pela Represa de Agua
Vermelha,  bairro  bacuri municipio de Cardoso-SP e
visualizaram  dois individuos em atitude suspeita  as
margens da referida represa, sendo que de imediato
foram abordados e identificados como sendo pescadores
amadores Marcos Antbnio Camargo e Jodo Fernando dos
Santos. Em contato com os pescadores, ambos disseram
que haviam armado uma rede de espera afim de capturar
peixes para consumo prdprio, quando retiraram a rede de
dentro do rio, haviam capturado 10 KG de peixes das
espécimes  "piranha, curimbatd, traira, pacu CD, zoiudo e
apaiari". Foi utilizado o seguinte petrecho de pesca: 01
rede de emalhar de nylon duro, medindo 50m de
comprimento, por 2m de altura e de malha 90mm, da
qual foi apreendida e depositada no 2° Pelotao Ambiental
de Votuporanga-SP e os pescados doados a instituicdao Lar
Sao Vicente de Paula conforme Termo de Destinagao
n°220091. Foram lavrados em desfavor dos pescadores
autos de infragbes ambiental n°7548-1 e 7548- 2 multa
simples , no valor de R$1.200,00 reais pra cada” (fls. 04).
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Dispde o art. 34, § Unico, da Lei n°® 9.605, de 12
de fevereiro de 1998:

Art. 34. Pescar em periodo no qual a pesca seja
proibida ou em lugares interditados  por drgao

competente:

Pena - detencdo de um ano a trés anos ou multa, ou

ambas as penas cumulativamente.
Paragrafo Unico. Incorre nas mesmas penas quem:

II - pesca quantidades superiores as permitidas, ou
mediante a utilizacdo de aparelhos, petrechos, técnicas

e métodos ndo permitidos;

A Instrucao Normativa IBAMA n° 26/2009, por
sua vez, estabelece normas gerais de pesca para a bacia hidrografica do rio

Parana, nos seguintes termos:

Art. 79. Permitir a pesca amadora:

Linha de mao, canico simples, canico com molinete ou
carretilha, isca natural ou isca artificial com ou sem
garateia, nas modalidades arremesso e corrico e,

Arbalete  ou  espingarda de mergulho  na pesca
subaquatica, apenas para a captura de espécies exdticas e
aldctones,  sendo vedado o wuso de aparelhos de
respiracao e iluminacdo  artificial.
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Art. 80 Sao considerados de uso proibido aparelhos,
petrechos e métodos ndo mencionados nesta Instrucdo
Normativa.

Importante ressaltar que, para a pesca comercial ,
referida Instrucao Normativa, em seu art. 5°, permite a utilizacao de alguns

tipos de petrechos (redes), ali especificados.
Pois bem.

No caso dos autos, trata-se de pesca amadora, de
forma episddica, com utilizacdo de rede, em que foram capturados 10 kg de

peixe, praticada por pessoa humilde.

Em se tratando de pesca ocasional, sem fins
comerciais, ndo ha que se falar em prejuizo significativo ao meio ambiente,
mesmo porque, no local, alguns tipos de redes sao permitidos a pescadores

profissionais.

O acusado ndo é pescador profissional que explora
ilegalmente recursos naturais, mas um individuo que até poderia estar em

situacao de alguma vulnerabilidade.
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N3ao ha indicios de que ele tenha agido com dolo

intenso ou intencao de causar danos ambientais.

A pesca em pequena quantidade nao compromete o

equilibrio ecoldgico do rio.

Assim ja decidiu o Superior Tribunal de Justica:

"1. O entendimento do Tribunal de origem estd em
consonancia com a jurisprudéncia  desta Corte, que ¢€
firme no sentido de que o crime do art. 34 da Lei
9.605/1998 é de natureza formal, prescindindo  da
realizacdo do resultado naturalistico, assim, a consumacao
independe da apreensdo de espécime aquatico.

2. Ndo é aplicavel o principio da insignificAncia a conduta
de realizar  pescacom  a utilizacgo  de  petrechos
proibidos, como  ocorreu no presente caso, tendo em vista
0 risco que esta conduta representa para todo o
ecossistema  aquatico, independentemente  da quantidade

de espécimes efetivamente apreendidas ou ndo.

3. Outrossim, como ressaltado pelas instancias

ordinarias, a pesca nao foi realizada de forma

episodica e amadora, a __ impossibilitar 0

reconhecimento  da atipicidade material da acao ou
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a sua irrelevancia penal. Precedente.

4. Agravo regimental desprovido” (STJ; AgRg no
AgRg no AREsp 2098649 / RS; Rel. Min. Ministro
JOEL ILAN PACIORNIK; T5; J. 26/09/2023; DJe
03/10/2023)

Acresce, que o réu é pessoa humilde e trabalhava
como pedreiro em local préximo. Pessoas humildes podem nao ter acesso a
informacdes sobre normas ambientais especificas. Ademais, ndo restou
demonstrada a existéncia de placas ou informacdes claras sobre a proibicao, o

que demonstra que o réu pode ter agido sem dolo.

De ver ainda que a pesca realizada pelo réu nao
ocorria em periodo quando esta atividade era proibida, especialmente nos
periodos de procriacao (piracema), quando efetivamente compromete o meio

ambiente e o ecossistema aquatico.

No caso, em relacao ao comprometimento do meio
ambiente, chega a existir um contrassenso, porque ha permissdo para o
pescador profissional utilizar de redes e nao para o amador, podendo aquele se
utilizar do apetrecho e promover a pesca de quantidade ilimitada de peixes,

muito superior a que foi obtida pelo réu.
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Sob qualquer angulo que se examine a questdo,
quer por base no principio da insignificancia, quer por erro de proibicao
inevitavel, em ambos os casos, a condenagao é desproporcional a gravidade do

fato.

Assim, a absolvicao é medida que se impoe.

Ante o exposto, dou provimento ao recurso para
absolver JOAO FERNANDO DOS SANTOS da imputacdo, com fundamento no

inciso III, do art. 386, do Cddigo de Processo Penal.

ANTONIO B. MORELLO

RELATOR
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