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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2025.0000339905

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n®
2024648-39.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que é agravante RAISSA
VICTORIA SANTOS DA SILVA, é agravado FACEBOOK SERVICOS ONLINE
DO BRASIL LTDA..

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 21* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagao dos Desembargadores PAULO ALCIDES
(Presidente) E ADEMIR BENEDITO.

Sao Paulo, 6 de abril de 2025.
FABIO PODESTA

Relator
Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO n® 2024648-39.2025.8.26.0000

AGRAVANTE: RAISSA VICTORIA SANTOS DA SILVA
AGRAVADO: FACEBOOK SERVICOS ONLINE DO BRASIL LTDA.

COMARCA: SAO PAULO

VOTO N® 40070

AGRAVO DE INSTRUMENTO. GRATUIDADE JUDICIARIA.
Indeferimento. O mero ajuizamento da acdo em domicilio diverso
ndo importa na conclusdo de renlincia a benesse processual.
Hipossuficiéncia, todavia, ndo comprovada. Agravante que deixou
de demonstrar a situagdo financeira alegada, com a juntada de
novos documentos expressamente indicados, mesmo apds a
concessdo de oportunidade para tanto. DECISAO MANTIDA.
RECURSO DESPROVIDO, com determinagao.

Cuida-se de agravo de instrumento interposto por
RAISSA VICTORIA SANTOS DA SILVA, tirado contra a r. decisao de fl.

66 da Origem, que indeferiu o pedido de assisténcia judicidria gratuita.

A requerer os efeitos ativo e suspensivo (fl. 08, itens “A”
e “B”), sustenta, em sintese, que nao se pode condicionar a concessao do
beneficio a justica gratuita a escolha do foro de domicilio do consumidor (fl.
05, penultimo paragrafo), ndo tendo sido concedida a oportunidade para
juntada de outros documentos (fl. 06, ultimo paragrafo), além de ter
apresentado robusta comprovagao de sua condi¢ao de miserabilidade (fl. 07,

terceiro paragrafo).

Recurso tempestivo (fl. 68 da Origem) e nao preparado

em razao de seu objeto.
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Pela decisao de fls. 60/61 foi concedido o efeito

suspensivo e sobreveio contraminuta (fls. 67/71).
E o relatorio.
O recurso nao comporta provimento.

O indeferimento da concessao da justica gratuita, entre
outras razoes, estd fundamentado no fato de a agravante residir em outro
Municipio, distante da Capital do Estado de Sao Paulo, o que afastaria a
presuncao de hipossuficiéncia decorrente da declaracao, dada a opgao de
ajuizar a demanda em foro diverso da sua propria Comarca, o que, de seu
turno, traria a presuncao de que possa arcar com as despesas processuais,

inclusive a necessidade de locomogao para participagao em atos processuais.

A eleicao pelo ajuizamento da agao em outra Comarca,
todavia, por si s6, nao obsta a concessao da benesse processual, porquanto,
embora o objetivo principal do art. 101, I do CDC seja facilitar a defesa
judicial do consumidor de propor a agao em seu domicilio, encerra mera
faculdade e a sua inobservancia ndo gera a presuncgao automatica de
renuncia aos beneficios da gratuidade processual, inclusive se considerados
que, atualmente, poucas sao as hipoteses em que a parte tem de se dirigir ao

Forum, dada a pratica digital da maioria dos atos processuais.

Assim, a andlise do pedido deve ter como base a
documentacdo juntada e, no caso, inobstante a presunc¢ao de veracidade da

alegacao de insuficiéncia deduzida exclusivamente por pessoa natural (art.
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99, § 32 do CPC), havendo comprovacao da falta dos pressupostos legais
para a concessao da gratuidade, o beneficio comporta indeferimento (art. 99,

§ 22, CPQ).

Na hipotese dos autos, a realidade existente nao é
suficiente ao convencimento da impossibilidade de a requerente prover as

custas e despesas do processo.

Afinal, concedida a oportunidade de demonstrar as
condigOes financeiras que alega, com os rendimentos mensais auferidos
como vendedora e juntada de faturas de cartao de crédito e declaracao ao
imposto de renda/comprovante de isengao de declarar ao Fisco, a agravante

nao se manifestou.

Assim, nao comprovada de forma suficiente a afirmada

hipossuficiéncia, invidvel a concessao da benesse processual.

Nesse sentido, a jurisprudéncia deste E. Tribunal de
Justicga:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO — Justica gratuita — Pessoa fisica —
Indeferimento do beneficio — Elementos dos autos que evidenciam que a
agravante denota condigoes de arcar com as custas e despesas processuais
sem prejuizo de seu sustento e o de sua familia — Agravante que assumiu
o pagamento de parcelas elevadas em financiamento de wveiculo
automotor, bem como efetuou o pagamento a vista de mais de R$
5.000,00 para quitacdo do contrato — Requerente que ndo trouxe aos
autos a documentacdo suplementar solicitada — Hipossuficiéncia
economica ndo demonstrada, notadamente a luz do valor das
diminutas custas iniciais — Decisdo mantida — Recurso desprovido”
(TJSP; Agravo de Instrumento 2046190-84.2023.8.26.0000; Relator
Des. Marco Fabio Morsello; Orgao Julgador: 11* Camara de Direito
Privado; Foro Central Civel - 26 Vara Civel; Data do Julgamento:

Agravo de Instrumento n° 2024648-39.2025.8.26.0000 - Voto 40070 RC 4



o E— PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

29/03/2023; Data de Registro: 29/03/2023 — g.n.).

Destarte, de rigor a manutencao da r. decisao agravada.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso,
cumprindo a agravante o preparo deste agravo de instrumento, no prazo de

dez dias, sob pena de inscri¢ao do débito na Divida Ativa, o que devera ser

observado pela Vara de Origem.

Observa-se, por fim, que a oposicao de embargos de
declaracdo manifestamente protelatérios ensejard a condenacao ao
pagamento da multa prevista no paragrafo 2° do artigo 1.026 do Cdédigo de

Processo Civil.

FABIO PODESTA

Relator
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