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Registro: 2025.0000339924

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2098569-31.2025.8.26.0000, da Comarca de Bauru, em que ¢ agravante MARCELO
ALVARENGA DIAS, sao agravados RICARDO ALEXANDRE DA SILVA, ANA
PAULA NATAL e LUZIA ALICE ZANDA TOLEDO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 4* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
CASTILHO AGUIAR FRANCA (Presidente), MAURICIO VELHO E VITOR
FREDERICO KUMPEL.

Sao Paulo, 6 de abril de 2025.
CARLOS CASTILHO AGUIAR FRANCA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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42 Camara de Direito Privado

Agravo de Instrumento n° 2098569-31.2025.8.26.0000

Agravante: Marcelo Alvarenga Dias

Agravados: Ricardo Alexandre da Silva, Ana Paula Natal e Luzia Alice Zanda
Toledo

Comarca: Bauru

Juiz prolator: Marcio Augusto Zwicker Di Flora

Natureza da Ac¢ao: Imissao

Voto n° 8268

EMENTA: Agravo de instrumento — Imissdo — Decisdo que
determinou a a adequacdo do valor da causa, ao valor venal
do imovel — Insurgéncia do agravante — Hipodtese que ndo
se enquadra no rol taxativo do artigo 1.015 do CPC —
Precedentes desta E. Corte — Agravo ndo conhecido.

Cuida-se de agravo de instrumento que, nos autos da Acao de
Imissdo, determinou que seja efetuada a adequacéo do valor da causa, que
deve corresponder ao valor venal do imdvel objeto da agédo, de vez que

deve corresponder ao beneficio patrimonial pretendido com a imissao.

Pretende o agravante reforma da decisao recorrida, uma vez
que nao ha previsao legal para majoragao do valor da causa, com base no
valor venal do imovel, além de nao representar o proveito econébmico da
questdo, onerando sobremaneira os custos e trazendo prejuizo ao

demandante, que € vitima de ocupacao ilegitima de seu imével.

E o relatério necessario.

O recurso néo pode ser conhecido.

Dispbée o artigo 1.015 do CPC que cabera agravo de

instrumento contra as decisdes interlocutérias que versarem sobre:
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“| — tutelas provisorias;

Il — mérito do processo;

Il — rejeicdo da alegag¢do de convengado de arbitragem;

IV — incidente de desconsideragdo da personalidade juridica;

V — rejeicdo do pedido de gratuidade da justica ou acolhimento do pedido de

Ssua revogacéo;
VI — exibicdo ou posse de documento ou coisa;

VIl — excluséo de litisconsorte;

VIl — rejeicdo do pedido de limitagdo do litisconsorcio;

IX — admissao ou inadmisséo de intervencéo de terceiros;

X — concessdo, modificagdo ou revogagdo do efeito suspensivo aos
embargos a execugao;

Xl — redistribuicdo do énus da prova nos termos do art. 373, § 1°;

Xl — (vetado)

Xlll — outros casos expressamente referidos em lei.

Paréagrafo unico: Também cabera agravo de instrumento contra decisées
interlocutérias proferidas na fase de liquidacdo de sentenca ou de
cumprimento de sentenga, no processo de execugdo e no processo de

inventario.” (ndo ha grifo no original)

Assim, inadmissivel o conhecimento deste recurso, por se
tratar de matéria que nao desafia a interposi¢cao de agravo de instrumento,

uma vez que nao consta do rol do artigo 1015 do CPC.

Neste sentido confira-se a jurisprudéncia desta E. Corte:

Agravo de Instrumento A¢édo de imissdo na posse - Decisdo recorrida que
saneou o feito e, dentre outras medidas, rejeitou preliminar de ilegitimidade
passiva suscitada e determinou a corre¢gado do valor atribuido a causa, bem
como o recolhimento das custas complementares Inconformismo Né&o
conhecimento - Decisdo que nao consta no rol taxativo previsto no art. 1015
do CPC e, portanto, ndo desafia a interposicdo de agravo de instrumento
Auséncia de afronta ao entendimento fixado pelo STJ no julgamento dos
recursos especiais 1704520 e 1696396 (Tema Repetitivo 988), porquanto

inexistem os requisitos do prejuizo processual e da urgéncia no caso
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vertente, a justificar a excepcional mitigacao da taxatividade do rol previsto
no art. 1.015 - Decisdo mantida Recurso nao conhecido.

(Agravo de Instrumento n® 2332288-88.2023.8.26.0000 — 52
Camara de Direito Privado — Rel. Des. Moreia Viegas — j.
12.12.2023)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO - DECLARATORIA - INSURGENCIA EM
FACE DA DECISAO QUE DECRETOU A NULIDADE DA CITACAO DA
CORRE E LHE RESTITUIU O PRAZO PARA CONTESTAR O FEITO -
DECISAO QUE NAO CONSTA DO ROL TAXATIVO DO ARTIGO 1.015 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL - MATERIA QUE PODERA SER
ABORDADA EM PRELIMINAR DE APELACAO - URGENCIA NAO
VERIFICADA - RECURSO NAO CONHECIDO’. (Agravo de Instrumento
2015723-93.2021.8.26.0000; Relator Desembargador Erickson Gavazza
Marques; 52 Camara de Direito Privado; Data do Julgamento: 09/02/2021;
Data de Registro: 09/02/2021).

“REJEICAO A IMPUGNACAO A JUSTICA GRATUITA. PRESCRICAO,
ILEGITIMIDADE PASSIVA e FALTA DE INTERESSE DE AGIR. Matérias
que ndo constam do rol taxativo do artigo 1.015, do CPC. Precedentes do
TJSP. Questdo que nédo preclui e pode ser suscitada em preliminar de
apelagéo ou contrarrazées. Néo verificada urgéncia decorrente da inutilidade
do julgamento da questdo no recurso da apelagdo. Arts. 1009, § 1°, do CPC,
e Tema 988, STJ. Recurso ndo conhecido, nessa parte. VICIOS DE
CONSTRUCAO. Decisdo que determinou a inversdo do 6nus da prova.
Cabimento. Relagdo de consumo que envolve consumidores
hipossuficientes. Dificuldade dos autores em comprovar os fatos
constitutivos de seu direito, ante as peculiaridades da causa. Litigdncia de
ma-fé. Pleito deduzido em contrarrazées recursais. Ndo ocorréncia de
nenhuma das hipéteses previstas no artigo 80, do CPC. Decisdo mantida.
Recurso parcialmente conhecido e, na parte conhecida, nao provido”.
(Agravo de Instrumento 2022296-21.2019.8.26.0000; Relatora
Desembargadora Fernanda Gomes Camacho; Orgdo Julgador: 52 Cadmara
de Direito Privado; Foro de Osvaldo Cruz - 12 Vara; Data do Julgamento:
19/01/2021; Data de Registro: 22/04/2019).
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Ante o exposto, por este voto, ndo se conhece do agravo.

CARLOS CASTILHO AGUIAR FRANCA

Relator
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