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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1011427-37.2024.8.26.0292, da Comarca de Jacarei, em que ¢ apelante LEGON
COMERCIO DE METAIS LTDA, ¢é apelado ANTONIO FLAVIO BERNARDES
ME.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 18* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ISRAEL GOES
DOS ANJOS (Presidente sem voto), HELIO MARQUEZ DE FARIAS E ERNANI
DESCO FILHO.

Sédo Paulo, 7 de abril de 2025.
HENRIQUE RODRIGUERO CLAVISIO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagao Civel n° 1011427-37.2024.8.26.0292

Apelante Legon Comercio de Metais Ltda
Apelado Antonio Flavio Bernardes Me
Comarca Jacarei — 3* Vara Civel

Voto n® 49911

Declaratoria de inexigibilidade c/c indenizagdo por danos
morais — Duplicata Mercantil — Questdo preliminar —
Nulidade da sentenga — Julgamento antecipado da lide —
Cerceamento de defesa — Nao reconhecimento — Principio
da persuasdo racional — Artigos 355 e 370 do CPC -
Natureza das alega¢des que possibilita o julgamento
conforme o estado do processo — Arguicdo genérica de
cerceamento de defesa sem indicagdo do aspecto fatico
controvertido e necessario a influenciar na resolucéo da lide,
e tampouco do meio de prova pretendido — Prova
documental deve ser apresentada conforme a regra do artigo
434 do CPC — Preliminar afastada.

Duplicata Mercantil — Nulidade do titulo e cancelamento do
protesto — Limites do recurso — Questdes superadas —
Responsabilidade da institui¢do financeira endossataria
pelos atos de cobranga e protesto — Litisconsorcio passivo
necessario — Nao reconhecimento — Cobranga da cambial
via endosso-mandato — Limites de responsabilidade do
portador mandatario e depositario — Néo titularidade do
crédito e do titulo e modalidade de endosso impréprio que
se caracteriza pela tradicdo do titulo sem a transferéncia da
titularidade do crédito representado pela cambial —
Aplicag@o da Stiimula n. 476 do C. STJ — Danos morais —
Pessoa juridica — Auséncia de prova de circunstincia que
atinja a dignidade da pessoa juridica — Limitagdo da
extensdo dos direitos da personalidade — Artigo 52 do
Codigo Civil e Sumula 227/STJ — Prova do dano efetivo —
Ofensa & imagem externa, conceito, reputagio — Onus da
parte — Artigo 373, I, do CPC — Nao atendimento — Nao
basta a referéncia a cobranga abusiva, protesto do titulo ou
indicagdo de apontamento em oOrgdo de crédito —
Impossibilidade de configuracdo 'in re ipsa’ e auséncia de
prova de dano extrapatrimonial ao patriménio da empresa —
STJ, REsp n® 1637629/PE — Indenizacdo afastada —
Sentenca reformada em parte — Sucumbéncia reciproca
caracterizada (CPC artigo 86, caput).

Recurso provido em parte.

Vistos,

A 1. sentencga de fls. 106/8 julgou procedente o pedido
inicial, confirmada a antecipagdo de tutela, e declarada a nulidade e a inexigibilidade
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do titulo objeto do processo, € o cancelamento do protesto, além de condenar a
empresa ré ao pagamento do equivalente a R$ 5.000,00, a titulo de indenizagao pelos
danos morais, anotados os critérios de incidéncia legal de correcdo monetéria e juros
de mora (Lei n® 14.905/2024). Despesas fixadas a cargo do vencido, respondendo
ainda pelo pagamento de honorarios advocaticios da parte adversa, fixados em 10%
do valor da condenagao.

Apela a ré (fls. 111/23) arguindo de inicio a nulidade
do julgado, por entender ocorrido o cerceamento de defesa ante o julgamento
antecipado; diz que “ndo teve nem a oportunidade de realizar nenhuma produgdo de
prova, seja testemunhal/pericial/documental”; o que viola o contraditério e ampla
defesa (art. 5°, inciso LV, da Constitui¢do Federal); no mérito, argumenta que os
titulos apresentados contém endosso translativo, o que caracteriza a responsabilidade
solidaria da institui¢do bancaria; afirma que, com a transferéncia da titularidade do
crédito, o endossatario passa a figurar como legitimo credor e responde pelos efeitos
decorrentes dos atos de cobranga; colaciona a jurisprudéncia que entende pertinente;
além disso, argumenta acerca da inexisténcia de prejuizo moral indenizavel; diz que
agiu prontamente ao tomar conhecimento da irregularidade, e notificou a institui¢ao
bancaria sobre o desacordo comercial e solicitou a imediata baixa dos titulos,
evidenciando a boa-fé na intencdo de solucionar a questdo; que ndo hd nenhuma
evidéncia de queda de faturamento, nem qualquer prova de repercussdo negativa
pelos fatos narrados; que, em se tratando de pessoa juridica, a extensdo dos direitos
da personalidade ndo ¢ ampla e irrestrita, inexistindo violagcdo a honra objetiva, de
modo que a apresentacdo indevida da duplicata a protesto configurou mero dissabor;
requer o provimento do recurso, a fim de que seja acolhida a preliminar de nulidade,
com reabertura da fase instrutéria, ou, no mérito, seja reformada a sentenca,
reconhecida a responsabilidade da instituicdo financeira e nulidade por falta de
litisconsorcio passivo necessario; bem assim, por fim, afastada a condenagdo por
danos morais, e reduzidos os honorarios sucumbenciais.

Recurso recebido, processado e com resposta (fls.
129/33), vieram os autos a esta Instancia e apos a esta Camara.

Sem oposi¢do ao julgamento virtual.
E o relatério.

De inicio, afasta-se a preliminar de cerceamento de
defesa arguida pela ré apelante.

Nos termos do art. 370 do CPC, “Caberd ao juiz, de
oficio ou a requerimento da parte, determinar as provas necessarias a instru¢do do
processo, indeferindo as diligéncias inuteis ou meramente protelatorias. Pardgrafo
unico: O juiz indeferira, em decisdo fundamentada, as diligéncias inuteis ou
meramente protelatorias.”

Dai por que, e conforme j& decidiu o Egrégio Supremo
Tribunal Federal, a necessidade da produgdo de prova ha de ficar evidenciada para
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que o julgamento antecipado da lide implique cerceamento de defesa, sendo a
antecipacao legitima se os aspectos decisivos estdo suficientemente liquidos para
embasar o convencimento do magistrado (RE 101.171-8-SP).

Em face disso, ¢ incumbéncia do juiz da causa analisar
o cabimento da produ¢do de provas, deferindo ou ndo a sua produgdo, consoante
principio da persuasdao racional (CPC, arts. 355 e 370), devendo, ainda, em
obediéncia ao disposto no artigo 370, paragrafo unico, do CPC, indeferir a producao
de quaisquer outras provas inuteis ou meramente protelatorias, observado, no caso
dos autos, que, conquanto afirme a apelante que o julgamento antecipado teria
cerceado seu direito de defesa, ndo indicou sequer o aspecto fatico controvertido e
necessario a influenciar na resolugao da controvérsia, e menos ainda referiu ao meio
de prova cuja produgdo se pretendia, limitando-se a alegar genericamente que “ndo
teve nem a oportunidade de realizar nenhuma produgdo de prova, seja
testemunhal/pericial/documental”.

Consoante as licdes de Nelson Nery Junior, “4 guestdo
ou ndo do deferimento de uma determinada prova (testemunha referida) depende de
avaliagdo do juiz, dentro do quadro probatorio existente, da necessidade dessa
prova. Por isso, a possibilidade de indeferimento das diligéncias inuteis e
protelatorias, prevista na parte final do CPC 130 (STJ, Ag 56995-0-SP, rel. Min.
Assis Toledo, j. 5.4.1995, DJU 10.4.1995, p. 9322).” (Codigo de Processo Civil
Comentado, 10? edigdo, Editora Revista dos Tribunais, 2007, p. 389).

Assim, e observado que a prova documental, como
imperativo de interesse das partes, deve ser apresentada conforme a regra do artigo
434 do CPC, bem assim inexistindo justificativa concreta da necessidade de
produgdo de qualquer outro meio probatério, ndo se verificada a alegada nulidade no
processamento ¢ conduc¢ao da demanda, sendo de rigor o direcionamento para o
julgamento da causa.

Nesse sentido a orientacdo do STJ: “Constantes dos
autos elementos de prova documental suficientes para formar o convencimento do
julgador, inocorre cerceamento de defesa se julgada antecipadamente a
controvérsia” (STJ — 4. Turma, AG 14.952-DF-AgRg, Rel. Min. Salvio de
Figueiredo, j. 04.12.91, v.u., DJU 03.02.92, p. 472) — in Theoténio Negrao, Codigo
de Processo Civil e legislagdao processual em vigor, 30.* edi¢do, Ed. Saraiva, nota 2a
ao artigo 330, p. 382).

Superada a preliminar, e no propoésito de delimitar a
atividade jurisdicional nesta sede recursal, cumpre salientar que as questdes relativas
a inexigibilidade do titulo (duplicata) em discussdo, nulidade e cancelamento do
protesto ndo foram objeto de impugnacdo especifica, encontrando-se, assim,
superadas em atengdo a matéria devolvida (artigo 1.013 do CPC), cingindo-se a
disputa unicamente quanto a responsabilidade civil da requerida pela emissdo e
cobranga do referido titulo, além do cabimento ou ndo da reparagdo moral reclamada
pela empresa autora.
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Quanto a isso, sustenta a ré e apelante que “...os titulos
apresentados contém endosso translativo, o que caracteriza a responsabilidade
solidaria da instituicao bancaria”; e ainda que “a instituicdo endossataria assumiu
a titularidade das duplicatas em debate e a encaminhou a cobranga, sem verificar
previamente a sua existéncia ou regularidade, restando, portanto, evidente sua
legitimidade e, por conseguinte, sua responsabilidade para responder pelos danos
de sua desidia profissional” (fls. 113/14), pretendendo assim ver reconhecida a
responsabilidade da institui¢do financeira endossatdria pelos respectivos atos de
cobranga, ao argumento de que, “a Caixa Economica Federal foi notificada, na
pessoa do gerente da conta da ré, do desacordo comercial e que deveria dar baixa
nos titulos, mas nao respeitaram.” (fl. 82).

Pois bem.

Diferentemente do alegado pela ré e apelante, conforme
se depreende dos documentos juntados aos autos, verifica-se que a institui¢ao
financeira 'Caixa Economica Federal' procedeu a cobranga e protesto da duplicata
mercantil por indicagao (DMI n° 1801/002), em razao de endosso-mandato (fl. 29).

Como se sabe, o endosso-mandato, como espécie que a
doutrina denomina de “endosso improprio”, ndo produz o efeito de transferir a
titularidade do crédito documentado no titulo, mas apenas confere ao endossatario
poderes para cobranga, de forma tal que inexiste responsabilidade do mandatario pelo
ato de protesto indevido, uma vez que o banco sabidamente ndo agiu em nome
proprio, mas em nome de terceiro (no caso, a empresa endossante), a quem cabe
responder de forma exclusiva por sua irregular emissao e cobranga.

Lembre-se que, em determinadas circunstancias, podera
o credor do titulo transferir, legitimamente, a sua posse a um terceiro, sem transferir-
lhe a titularidade do crédito representado, sendo estes os ensinamentos de Fabio
Ulhda Coelho (in Manual de Direito Comercial. Direito de Empresa, Sdo Paulo, Ed.
Saraiva, 19° ed. rev. e atualizada., pags. 251/252).

Entdo, s6 se poderia impor responsabilidade ao
endossatdrio se no caso a natureza do endosso fosse translativo, ou seja, se ocorrida a
transferéncia dos direitos de crédito, vale dizer, a propriedade do titulo, pois que
nessa hipotese o endossatario age em nome proprio € ndo em nome do endossante,
cabendo a esse, endossatario que recebe, por endosso translativo, titulo de crédito, se
for o caso, questionar eventual vicio formal, inexistente a causa para conferir lastro a
emissdo do titulo, de modo a limitar sua responsabilidade pelos danos causados
diante de protesto indevido, inclusive quanto a ressalva do seu direito de regresso
contra o endossante e avalista se houver. E nesse sentido, os termos da Stmula 475
do STJ, pela qual “responde pelos danos decorrentes de protesto indevido o
endossatario que recebe por endosso translativo titulo de crédito contendo vicio
formal extrinseco ou intrinseco, ficando ressalvado seu direito de regresso contra os
endossantes e avalistas”, o que, como Vvisto, ndo € o caso dos autos.

Por decorréncia, ndo sendo a instituicdo financeira a
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titular do crédito estampado no titulo, de rigor reconhecer sua ilegitimidade para
figurar na relagdo juridico-processual estabelecida nos autos, afastado assim o
aventado litisconsorcio passivo necessario, como alids bem concluiu o douto
sentenciante: “Rejeito a preliminar relativa ao litisconsorcio necessario com a CEF.
Mesmo no endosso-mandato (fls. 29), o mandatdrio age em nome e por conta do
mandante, que é o verdadeiro interessado na relag¢do juridica de direito material. Se
o caso, poderd haver posterior ajuizamento de demanda regressiva contra o
endossatario-mandatario.” (fls. 106/7).

Ademais, cumpre destacar que ndao ha nos autos
qualquer indicio de que o banco endossatario tenha sido efetivamente comunicado do
alegado 'desacordo comercial' entre as partes, em momento anterior a indicagdo do
titulo a protesto, ndo havendo como se presumir a pratica de ato culposo, e tampouco
que tenha extrapolado os poderes do mandato.

E nesse sentido, como dispde o Enunciado da Sumula
476 do STIJ, pelo qual, “O endossatario de titulo de crédito por endosso-mandato so
responde por danos decorrentes de protesto indevido se extrapolar os poderes de
mandatario”

Referida matéria foi igualmente disciplinada em
julgamento de recurso repetitivo pelo C. Superior Tribunal de Justica, confira-se:
“DIREITO CIVIL E CAMBIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC. DUPLICATA RECEBIDA POR ENDOSSO-
MANDATO.  PROTESTO. RESPONSABILIDADE DO  ENDOSSATARIO.
NECESSIDADE DE CULPA. 1. Para efeito do art. 543-C do CPC: S6 responde por
danos materiais e morais o endossatdrio que recebe titulo de crédito por endosso-
mandato e o leva a protesto se extrapola os poderes de mandatdrio ou em razdo de
ato culposo proprio, como no caso de apontamento depois da ciéncia acerca do
pagamento anterior ou da falta de higidez da cartula. 2. Recurso especial ndo
provido. (STJ - REsp: 1063474 RS 2008/0128501-0, Relator.: Ministro LUIS
FELIPE SALOMAQO, j. em 28/09/2011).

Nessa direcdo, a jurisprudéncia deste E. Tribunal de
Justica:

“ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
RELACAO JURIDICA. Procedéncia em parte do pedido. Insurgéncia da autora.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. Afastada, em observancia a teoria da assergdo.
PROTESTO INDEVIDO. Endosso-mandato. Responsabilidade da institui¢do
financeira ndo configurada. Nos termos da sumula 476 do STJ, "o endossatario de
titulo de crédito por endosso-mandato so responde por danos decorrentes de

protesto indevido se extrapolar os poderes de mandatario”. (...) (TISP; Apelagao
Civel 1022563-96.2022.8.26.0196; Relator (a): Marcos Gozzo; j. em 24/03/2025).

“APELACAO — ACAO DECLARATORIA DE
INEXIGIBILIDADE DE DEBITO — Sustagdo de protesto — Mercadorias recusadas
por desconformidade em rela¢do ao quanto constou no pedido — Sentenca de
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procedéncia em relagdo ao vendedor e improcedéncia em relagdo ao banco que
levou o titulo a protesto — Apelo do réu vendedor ndo conhecido, pois deserto —
Insurgéncia da autora — Institui¢do financeira que figurou como mera mandataria,
ndo respondendo pelos protestos realizados a mando do emitente dos titulos —
Endosso mandato — Aplicagdo da Sumula n. 476 do C. STJ — Disciplina
sucumbencial alterada — Sentenca reformada pontualmente em relagdo a
sucumbéncia — APELO DO REU NAO CONHECIDO E RECURSO DA AUTORA
PARCIALMENTE PROVIDO.” (TJSP; Apelacao Civel 1002709-45.2023.8.26.0564;
Relator (a): Ana Catarina Strauch; j. em 21/03/2025).

APELACAO. Acdo declaratéria de inexigibilidade de
deébito cumulada com pedido de indenizacdo por danos morais. Sentenca de
improcedéncia. Inconformismo do autor. 1. Controvérsia recursal relativa a
responsabilidade do banco requerido pelo protesto de duplicata. Institui¢do
financeira que recebeu o titulo mediante endosso-mandato. Inexisténcia de
titularidade do crédito representado pela duplicata. Banco agiu, exclusivamente, por
ordem do mandante, atuando como mero apresentante do titulo para cobranga e
protesto. Incidéncia da Sumula 476 do Superior Tribunal de Justica. Auséncia de
responsabilidade do banco pelo episodio. 2. Pleito voltado ao afastamento dos
honorarios fixados por equidade. Inadmissibilidade. Hipotese concreta de valor da
causa muito baixo (R$ 287,49). Aplicagcdo do Tema 1076 do STJ. Correta verba
honoraria fixada equitativamente. Senten¢a mantida. Recurso desprovido.” (TISP;
Apelacao Civel 1013347-29.2023.8.26.0309; Relator (a): REGIS RODRIGUES
BONVICINO; j. em 06/03/2025).

“Indeniza¢do danos morais. Apontamento indevido de
titulo para protesto. Responsabilidade da instituicdo financeira. Inadmissibilidade.
Endosso-mandato. Banco que figura como simples gestor de negocios do sacador.
llegitimidade passiva. Processo extinto em relagdo ao banco. Recurso provido.”
(TJSP - Apelacdo 9247193-98.2005.8.26.0000, 5. Camara de Direito Privado, Rel.
Erickson Gavazza Marques, j. em 05/10/2011).

Em contrapartida, em relagdo a reparacdo moral
arbitrada em Primeiro Grau, nessa parte o apelo merece ser provido.

Isso porque, se tratando a autora e apelada de pessoa
juridica, necessdria a prova de circunstancia que atinja a dignidade da pessoa
juridica, observada a limitagdo da extensao dos direitos da personalidade como refere
o artigo 52 do Codigo Civil e Sumula 227 do STJ, ndo bastando o risco potencial a
permitir referido reclamo, até por ndo se cuidar da hipotese de dano 'in re ipsa’.

Sendo limitada a extensdo dos direitos da personalidade
a pessoa juridica (artigo 52 do Cdédigo Civil e Sumula 227 do STJ), se tem por
descabida essa indenizacdo, ausente prova da culpa e responsabilidade pela situacao
da empresa, o que significa a prova do dano efetivo, ou seja, a ofensa a honra
objetiva, ou seja, imagem externa, conceito, reputacdo da empresa a explicitar graves
danos ao patrimonio da empresa, causados a partir dos fatos da causa.
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Observado o conceito juridico de dano por violacdo de
direito ou excesso no seu exercicio (artigos 186 a 188 do Codigo Civil), superada a
questdo relativa a irregular apontamento, delimitada ¢ a responsabilidade da empresa
ré e apelante, por se vincular aos atos do servico que presta, o que significa que
eventual descumprimento contratual, por si, ndo expressa a pratica de ato violador de
direito ou ato ilicito ensejador de sangdo moral, até porque, quanto ao dano moral,
como se sabe, “O simples descumprimento do dever legal ou contratual, por
caracterizar mero aborrecimento, em principio, ndo configura dano moral, salvo se
da infra¢do advém circunstancia que atinja a dignidade da parte” (vide Enunciado
n. 25 do Colégio Recursal da Capital/SP).

Por isso, no caso, sendo a autora e apelada pessoa
juridica, necessaria a prova da consequéncia danosa sofrida pela empresa autora
porque, “no plano do dano moral ndo basta o fato em si do acontecimento, mas, sim,
a prova de sua repercursao prejudicialmente moral” (Yussef Said Cahali, Dano
moral, pg. 703, Ed RT, 2% ed), e isso até porque ¢ limitada a responsabilizacdo das
partes aos limites do ajuste, inclusive quando as perdas e danos igual ao efetivo
prejuizo (Codigo Civil artigo 402), de forma que, quanto & compensagdo moral,
derivado esse reclamo da afirmada ofensa a direito, a teor do disposto no artigo 186,
do atual Codigo Civil, necessaria a demonstragdo do nexo causal relativo a dono de
dano por ilicito extracontratual, ndo reconhecida a natureza de 'damnum in re ipsa’,
até por ndo incidente as regras do CDC ao negécio objeto da disputa.

Ou seja, sendo a autora e apelada pessoa juridica, a
necessaria prova do nexo causal, vale dizer, a culpa e responsabilidade da ré e
apelante — para o fim de compensagdo moral - diz respeito a situacdo da empresa
autora e apelada, por conta dos fatos da causa, ou seja, prova do dano efetivo
decorrente do protesto do titulo, pois mesmo que possivel a pessoa juridica sofrer
dano moral, necessario se faz que exista ofensa a sua honra objetiva, ou seja, imagem
externa, conceito, reputagdo e isso, repita-se, pela limitagdo da extensdo dos direitos
da personalidade como explicita a regra do artigo 52 do Cédigo Civil e Sumula 227
do STJ, pelo que, ndo comprovada a ocorréncia desses danos, dnus cabente a autora
9CPC, artigo 373, I), injustificavel a imposicdo da san¢do como se deu.

A indenizagdo por dano moral da pessoa juridica
reclama prova efetiva de haver suportado a empresa graves danos ao seu patrimonio,
como ja referido, imagem externa, conceito e reputacdo, sem que seja possivel a
utilizacdo de presuncdes e regras de experiéncia para configuragdo do dano, o que
significa dizer que ndo basta a referéncia a cobranca abusiva ou indicacdo de
apontamento em 6rgdo de crédito (nesse sentido o entendimento do STJ (REsp n°
1637629/PE).

Pelo exposto, a a¢do deve ser julgada procedente em
parte, afastando-se a san¢do moral imposta, nos termos acima expostos, acolhido em
parte o apelo, com o também ajustamento da respectiva sucumbéncia, ora
caracterizada como reciproca (CPC artigo 86, caput), arcando ambas as partes com
metade das custas e despesas processuais, além dos honorarios advocaticios devidos
ao patrono do ex adverso, com sua fixagdo em 10% sobre o valor da causa
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atualizado, com fulcro no artigo 85, §2° do CPC, em aten¢do ao grau de zelo dos
profissionais, lugar de prestacdo do servico, trabalho realizado por ambos os
advogados e tempo exigido para o seu servico, vedada a compensacao.

Recurso provido em parte.

Des. Henrique Rodriguero Clavisio
Relator
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