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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execucao Penal n°
0009464-78.2024.8.26.0496, da Comarca de Presidente Prudente, em que ¢
agravante LUIZ FELIPE SILVA, ¢é agravado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 12* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: negaram
provimento ao agravo de Luiz Felipe Silva, para manter a r. decisdo de folhas
266/270 da origem na forma como proferida V.U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores VICO MANAS
(Presidente sem voto), PAULO ROSSI E AMABLE LOPEZ SOTO.

Sao Paulo, 7 de abril de 2025.
HEITOR DONIZETE DE OLIVEIRA

Relator
Assinatura Eletronica
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Agravo de Execucio Penal n° 0009464-78.2024.8.26.0496

Apelante: Luiz Felipe Silva

Apelado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo

Comarca: Presidente Prudente

Nome do (a) Juiz (a) prolator(a) da sentenca: Augusto Rachid Reis Bittencourt
Silva

Voto n° 11917

EMENTA: DIREITO PENAL. AGRAVO EM
EXECUCAO. FALTA GRAVE MANTIDA. NEGADO
PROVIMENTO.

I. Caso em Exame

1. Recurso de Agravo em Execugdo interposto pela
Defensoria Publica contra decisdo que reconheceu a pratica
de falta grave pelo reeducando Luiz Felipe Silva, regredindo-
o para o regime fechado e determinando a perda de 1/3 dos
dias remidos, além da perda do direito a novas saidas
temporarias. A defesa alega que o ndo retorno ao carcere foi
devido a sequestro e ameaga por fac¢ao criminosa.

II. Questao em Discussao

2. A questdao em discussdo consiste em verificar se a san¢ao
aplicada ¢ condizente com a conduta.

III. Razdes de Decidir

3. As declaragdes dos agentes penitenciarios foram coesas e
suficientes para caracterizar a falta como grave, nao
havendo elementos que desabonem seus relatos.

4. A justificativa do sentenciado para ndo retornar ao
estabelecimento prisional apds a saida temporaria nao foi
considerada crivel, ainda mais quando se leva em
consideragdo o longo periodo em que permaneceu foragido.
IV. Dispositivo e Tese

5. Nega-se provimento ao agravo, mantendo-se a decisdo de
reconhecimento da falta grave e as sangdes aplicadas.

Tese de julgamento: 1. A fuga do sentenciado configura
falta grave nos termos da Lei de Execucdo Penal. 2. A
sancao de perda de dias remidos € proporcional a gravidade
da conduta.

Legislacao Citada:

Lein® 7.210/1984, art. 50, inciso 1I.

Jurisprudéncia Citada:

STJ, HC 391170, Rel. Min. Nefi Cordeiro, julgado em
01.08.2017;

STJ, HC 334732, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
julgado em 17.12.2015.

Trata-se de recurso de Agravo em Execucdo interposto pela

Defensoria Publica do Estado de Sao Paulo contra decisdo proferida pelo Juizo da
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Unidade Regional de Departamento Estadual de Execu¢do Criminal DEECRIM UR6
- 6* RAJ, que nas folhas 7/11 destes autos, nos autos da execucdo de n°
0001927-46.2022.8.26.0158, reconheceu a pratica de falta grave, regrediu o
sentenciado para o regime fechado, determinou a perda de 1/3 (um ter¢o) dos dias
eventualmente remidos do reeducando Luiz Felipe Silva, além da perda do direito a

novas saidas tempordrias.

Pugna o agravante pela reforma da decisdo por entender que o
sentenciado ndo pretendia abandonar o cumprimento de sua pena, mas apenas nao
retornou ao carcere apos ter sido agraciado pela saida tempordria por temor a sua
vida, porque foi sequestrado por membros de uma facg¢do criminosa e levado para
uma favela em S3o Vicente, sendo ameagado e impedido por eles de retornar a

unidade prisional em que houvesse um membro da fac¢do cumprindo pena.

No caso de manutencdo da falta disciplinar de natureza grave,
sustenta que ndo ¢ caso da perda de dias remidos e, mesmo em caso de manter a

decisdo da perda de dias remidos, que seja aplicada a pena minima de um dia.

O ¢6rgao do Ministério Publico ofereceu a contraminuta constante

das folhas 15/18, opinando pelo desprovimento do recurso defensivo.

A decisdo recorrida foi mantida pelo D. Juizo da Execu¢do

Criminal (folha 20).

Por fim, em parecer langado nas folhas 32/36, a d. Procuradoria

Geral de Justiga opinou pelo desprovimento do recurso.
E o relatorio.
O recurso nao comporta provimento.

O procedimento disciplinar foi instruido com as declaracdes
prestadas pelos agentes penitencidrios Wallace Nascimento Serra e Carlos Diogo
Bernardes de Oliveira (folhas 230/231 e 232/233 dos autos originarios,
respectivamente), os quais foram unissonos em declarar que o sentenciado nao

retornou a unidade prisional apos a saida temporaria de 13/09/2022 e 19/09/2022.

O sentenciado, por sua vez, afirmou que ndo retornou ao carcere

apos ter sido agraciado pela saida temporaria por temor a sua vida, porque foi
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sequestrado por membros de uma fac¢do criminosa e levado para uma favela em Sao
Vicente, onde permaneceu por oito dias, sendo ameagado e impedido por eles de
retornar a unidade prisional em que houvesse um membro da fac¢do cumprindo pena

(folha 235 da origem).

A justificativa do sentenciado ndo restou crivel, ainda mais quando
se percebe que ele permaneceu foragido por mais de um ano (folhas 121/124 da
origem), € 0s agentes apresentaram relatos coerentes, ndo sendo produzido nada de
util no procedimento administrativo disciplinar que tirasse a credibilidade de seus
relatos, sendo que as declaragdes prestadas por eles sdo suficientes para a

manuten¢do da decisao homologatoria.

Como dito, ndo ha nenhum motivo concreto no procedimento
administrativo indicativo de que se deveria duvidar da palavra dos agentes
penitenciarios, sob os quais recai a presuncao '"juris tantum" de que agiram
escorreitamente no exercicio de suas fungdes, razdo pelas quais suas declaracdes
harmodnicas e coesas entre si sdo suficientes para a manutengdo da decisdo

homologatoéria proferida.

Registre-se, no ponto, por oportuno, que o Colendo Superior
Tribunal de Justi¢a j& decidiu que:

"A prova oral produzida, consistente em declaragdes coesas dos
agentes de seguranga penitenciaria se mostraram suficientes para a
caracterizagdo da falta como grave (..). A Jurisprudéncia ¢é
pacifica no sentido de inexistir fundamento o questionamento, a
priori, das declaragdes de servidores publicos, uma vez que suas
palavras se revestem, até prova em contrario, de presun¢do de
veracidade e de legitimidade, que ¢ inerente aos atos
administrativos em gera.(HC 391170, Rel. Min. NEFI
CORDEIRO, julgado em 1°/8/2017, publicado em 7/8/2017).

Na mesma linha de entendimento: HC 334732 , Rel. Min. MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, julgado em 17/12/2015, publicado em 1°/2/2016.

A conduta tida pelo reeducando realmente se amolda a falta
disciplinar de natureza grave, prevista no artigo 50, inciso II, da Lei Federal n°

7.210/1984, que assim dispde:

"Art. 50. Comete falta grave o condenado a pena privativa de
liberdade que:

I - incitar ou participar de movimento para subverter a ordem ou a
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disciplina;
II - fugir;

IIT - possuir, indevidamente, instrumento capaz de ofender a
integridade fisica de outrem;

IV - provocar acidente de trabalho;
V - descumprir, no regime aberto, as condigdes impostas;

VI - inobservar os deveres previstos nos incisos II e V, do artigo
39, desta Lei.

VII — tiver em sua posse, utilizar ou fornecer aparelho telefonico,
de radio ou similar, que permita a comunica¢do com outros presos
ou com o ambiente externo.

Paragrafo unico. O disposto neste artigo aplica-se, no que couber,
ao preso provisério." (grifei).

Assim, a infracdo praticada e atribuida ao reeducando tem previsao

na Lei de Execugdo Penal e a conduta tida por ele se amoldou ao tipo a ele atribuido,

razdo pela qual restou apenado.

No mais, quanto aos dias remidos, o d. Juizo de piso corretamente
escolheu a fracdo méaxima de 1/3 (um terco) para a perda, que fica mantida, ja que os
contornos de reprovabilidade da conduta ensejam aplicacdo de san¢do acima do
patamar minimo, tendo sido dada a devida motivagdo na decisdo homologatoria (vide

folhas 266/270 da origem), que deve ser mantida.

Ante todo o exposto, nega-se provimento ao agravo de Luiz
Felipe Silva, para manter a r. decisdo de folhas 266/270 da origem na forma

como proferida.

HEITOR DONIZETE DE OLIVEIRA
Relator
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