:EE PODER JUDICIARIO
e 5 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0O PAULO
Registro: 2025.0000340965

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1000686-63.2024.8.26.0024, da Comarca de Andradina, em que sdo apelantes
APARECIDA DA SILVA (JUSTICA GRATUITA), ORLANDO DOS SANTOS FILHO e
PABLO BATISTA REGO, ¢ apelado BANCO C6 CONSIGNADO S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 15* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: '"Deram parcial
provimento aos recursos. V. U.", de conformidade com o voto do relator, que integra este

acorddo.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores ACHILE
ALESINA (Presidente sem voto), RODOLFO PELLIZARI E CARLOS ORTIZ GOMES.

Sdo Paulo, 7 de abril de 2025.
ELOI ESTEVAO TROLY

Relator
Assinatura Eletronica



S

PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

15 Camara de Direito Privado

Apelacao Civel n° 1000686-63.2024.8.26.0024

Apelantes: Aparecida da Silva, Orlando dos Santos Filho e Pablo Batista Rego
Apelado: Banco C6 Consignado S/A

Comarca: Andradina

Juiz(a): Pedro Luiz Fernandes Nery Rafael

Voto n° 21.196.

Apelacdo. Acdo declaratéria de inexigibilidade de débito c/c
obrigacdo de fazer e indenizagdo por danos morais. Sentenca que
julgou extinto o processo, sem resolucdo do mérito, em razdo da

coisa julgada. Recurso da parte autora e de seus advogados.

1. Efeito ativo e suspensivo ao recurso de apelacdo. Pedido

prejudicado, tendo em vista o julgamento do mérito.

2. Inépcia recursal, por ofensa ao principio da dialeticidade,
afastada. Razdes de apelagdo que impugnam os fundamentos da r.

sentenca.

3. Preliminar de auséncia de fundamentacio em sentenca (art.
489, § 1°, do CPC). Inocorréncia. Sentenca proferida que bem
apreciou as questdes relevantes e necessarias a justificar o
decidido. Inexisténcia de julgamento extra petita ou de violagao de

principios processuais.

4. Extin¢ao do feito, sem resolucio do mérito, em razio da
coisa julgada. Cabimento. Juizo que, verificando desde logo a
hipétese de agdo predatéria, determinou providéncias para a
emenda da peticao inicial, aptas a sanar eventual abuso de direito
de acdo, de forma fundamentada. Posterior auséncia de
comparecimento da autora em audiéncia de conciliagdo e
indicacdo, pela ré, de coisa julgada. Expedicdo de mandado de
constatagdo. Determinacdo amparada em Comunicado da
Corregedoria Geral desta Corte, sem violagdo ao principio da
inafastabilidade da jurisdicdo nem suspeita especifica em relagdo
ao advogado atuante. Autora que respondeu ao oficial de justica
que foi procurada, em sua residéncia pelos causidicos e que
reconheceu a propositura de agdo anterior por intermédio de outra
advogada, tendo sido informado, ndo obstante, que a presente agdo
ndo tratava do mesmo pedido. Possibilidade de expedicao de

oficio a OAB.

5. Litigdncia de ma-fé. Indevida condenagdo do patrono ao
pagamento de multa por dolo processual, em razdo de auséncia de
previsdo legal nesse sentido. Sentenca reformada nesse aspecto.

Recursos parcialmente providos.
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Trata-se de apelacdo contra a r. sentenga, que extinguiu o
feito, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, V, CPC, em razdo da coisa
julgada, condenada a autora ao pagamento das custas e de honorarios advocaticios de 15%
do valor atualizado da causa observada a gratuidade; e aos seus patronos as penas por
litigdncia de ma-fé no valor de R$ 14.000,00, determinando, outrossim, a expedicdo de
oficio a OAB para que tomem conhecimento dos fatos imputados aos advogados que

atuaram no presente feito para que sejam tomadas as providéncias cabiveis (fls. 513/515).

A parte autora, ora apelante, pleiteia o recebimento do
recurso em seu efeito ativo e suspensivo, a concessdo da gratuidade, a anulagdo da
sentenca, determinando-se o regular prosseguimento do feito com a exclusio da
condenacdo da multa por litigincia de ma-fé ou a sua reducdo, além de que sejam
cancelados os oficios expedidos e/ou a serem expedidos aos juizes da comarca e ao
Tribunal de Etica da OAB. Aduz que: (a) foi violado o direito de livre acesso ao judiciario,
ndo tendo sido observado o disposto no art. 321, CPC, além de violado o principio
processual civil da inércia; (b) foram violados os principios do devido processo legal,
contraditorio, ampla defesa e imparcialidade; (c) a sentenga esta eivada de vicio, pois
ausente relatorio e fundamentacdo, além de ser extra petita, (d) inexiste indicios de
captagdo irregular de clientela e a procuracdo acostada aos autos, juntamente com a
declaracdo da autora a demonstrar a inten¢do de prosseguir com a agdo, ¢ valida; (e) ndo
agiu de ma-fé e o valor arbitrado ¢ excessivo, ndo havendo que se falar em advocacia

predatoria (fls. 573/605).

Os advogados da autora também recorrem, nos mesmos
termos, acrescentando que foi cerceado seu direito de defesa, pois nao foram intimados
para o exercicio do contraditdrio e da ampla defesa, além de defenderem a impossibilidade
de se condenar o causidico as penas por litigdncia de ma-fé (arts. 77, § 6° e 32 da Lei

8.906/1994, CPC) (fls. 608/641)

Contrarrazoes apresentadas a fls. 686/699.
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Suprido o valor do preparo do recurso interposto pelos

advogados da autora a fls. 707/708.

Recursos tempestivos, dispensado do pagamento de preparo o

da autora, preparado o dos seus patronos, e regularmente processados.
Nao houve oposicao ao julgamento virtual.

E o relatorio.

1. Inicialmente, ndo se conhece, por prejudicado, do pedido
de atribui¢do de efeito suspensivo, considerando o julgamento do proprio mérito. Nao se
olvide que pedido desta espécie deve ser formulado por peticdo propria (artigo 1.012,
caput, do CPC), para possibilitar apreciacdo antes do julgamento. Pelos mesmos motivos,

tampouco € o caso de antecipar os efeitos da tutela recursal.

2. Afasta-se a alegacdo de ofensa ao principio da dialeticidade
do recurso de apelagdo, pois, muito embora as razdes recursais se limitem a consideragdes
jé realizadas na origem, verifica-se que ha referéncia a r. sentenga recorrida, impugnando
seus fundamentos. Nessa medida, e reconhecendo a aplicabilidade restrita das hipoteses de
rejeicdo da peca recursal com base no artigo 1.010, incisos II e III, do Cdédigo de Processo

Civil, ¢ de rigor o conhecimento do recurso, nos termos a seguir explicitados.

3. Nao ha vicio de fundamentagdo na r. sentenga proferida
que bem apreciou as questdes relevantes e necessarias a justificar o decidido, em
observancia ao artigo 489 do Codigo de Processo Civil, além de contar com seus trés

elementos essenciais (relatorio, fundamentacao e parte dispositiva).

O principio constitucional de fundamentacdo das decisdes
judiciais visa, além de evitar decisdes arbitrarias, permitir que o jurisdicionado compreenda

os fundamentos do julgamento do seu caso concreto.

No caso dos autos, as razdes juridicas que conduziram a

extingao do feito, sem resolugdo, se encontram bem explicitadas de forma clara e coerente
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na fundamentacdo da sentenga, justificando-se a conclusdo do magistrado na hipotese:

“Como verificado junto ao processo 1000474-47.2021.8.26.0024,
empréstimo aqui questionado € idéntico aquele 14 tratado.

Trata-se do empréstimo 010013418227, com 84 parcelas de R$ 48,02, com
valor total do contrato de R$ 4.033,68 e liberagdo ao cliente de R$ 2.059,18. A
inclusdo se deu em 08/11/2020. A propria imagem de fl. 475 deixa absolutamente
claro que se tratam da mesma operagdo. A diferenca apresentada pela parte autora ¢
risivel, j4 que o Banco FICSA foi adquirido pelo Banco C6 para ser sua vertente
relativa ao ramo de empréstimos consignados, o que é de conhecimento notorio

(além de bastar uma simples pesquisa na internet para aferir tal fato).

Alias, o documento de fl. 33 juntado com a inicial demonstra que o contrato

consta como excluido.

Em resposta ao Oficial de Justica, a parte autora revelou que: i) foi
procurada pelos advogados que patrocinaram a demanda e ii) que tais advogados
disseram-lhe que ndo se tratava do mesmo pedido em relagdo ao processo anterior.
Trata-se de uma senhora idosa, nascida em 1953, e que recebe renda liquida de R$
656,49, sendo evidentemente hipossuficiente tecnicamente frente aos advogados.
Em outras palavras: a autora foi induzida em erro pelos advogados e, por conta de
tal vicio, concordou em litigar, apds ser procurada por eles — o que € vedado pelo

Estatuto da OAB.

Denota-se, assim, que houve propositura de uma demanda absolutamente
temeraria, cuja responsabilidade tnica ¢ dos advogados que a patrocinam, pois
cooptaram e induziram em erro a parte, fazendo com que repetisse demanda ja

resolvida definitivamente pelo Judiciério.

Pior: confrontados com a alega¢do de coisa julgada, insistem em impugna-
la, sob o fragil fundamento de serem bancos diversos que averbaram o empréstimo,
quando na verdade o nome da instituicio ¢ mera atualizacdo decorrente da

aquisicao de um banco pelo outro” (fl. 513/514).

4. A sentenga nao foi extra petita, pois, diferentemente do

alegado pelos apelantes, a a¢do foi contestada, momento no qual foi apontada a existéncia

de agdo idéntica a presente, com as mesmas partes, 0 mesmo objeto e causa de pedir (autos

de n° 1000474-47.2021.8.26.0024 — fls. 243/249, 344/345): pretensdo da declaragdo de

inexigibilidade do débito do contrato de empréstimo de n° 010013418227, que a autora

aduz ndo ter contratado.

A coisa julgada, portanto, levou a extingdo do feito, sem

resolugdo do mérito que, diga-se de passagem, poderia, at¢ mesmo, ser reconhecida de

oficio. Nao ha que se falar, assim, em violagdo a garantia de livre acesso ao judiciario e do
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disposto no artigo 321 do Codigo de Processo Civil ou do principio processual civil da

inércia.

Tampouco se verifica violagdo ao devido processo legal,
contraditorio, ampla defesa e imparcialidade, salientando-se que o Juizo a quo determinou
a expedicdo de mandado de constatacdo, diante do perfil da demanda, auséncia da
requerente em audiéncia de conciliacdo e indicagdo da coisa julgada, decisdo sobre a qual

as partes foram intimadas.

5. O Nucleo de Monitoramento de Perfis de Demandas da
Corregedoria Geral da Justica (NUMOPEDE) objetiva o monitoramento do perfil das
demandas distribuidas na justica paulista, de grandes litigantes e a centralizagdo do
recebimento de denuincias por praticas fraudulentas reiteradas, com o intuito de identificar
ineficiéncias nos fluxos de trabalho das unidades judiciais e como mecanismo para
potencializar sua divulga¢do a toda comunidade juridica (Comunicado CG 1757/2016), o
que justifica a ado¢do de medidas, pelo magistrado, para evitar o uso abusivo do Poder

Judiciario, recomendadas pela Corregedoria Geral desta Corte em seu Comunicado 02/17.

Infelizmente, a ma-conduta de alguns profissionais, praticada
principalmente nesse género de acdo, acarreta a adogao de medidas de cautela em relagdo a

todos.

Em consequéncia, ainda que nao seja algo desejado, muitos
de boa-fé podem arcar com encargos formais adicionais, mas, de uma maneira geral, ao
cumprir tais determinacdes, estardo, com certeza, contribuindo para a boa administragao da
Justica, como incumbe a todos os sujeitos processuais, nos termos do principio inscrito no
artigo 6°, do Cddigo de Processo Civil, sem contar que a complementag¢do de documentos e
os esclarecimentos necessarios a emenda da peticdo inicial reforgcardo a legitimidade de

seus pleitos com evidente afastamento de qualquer duvida.

Assim, num primeiro momento foi determinada a juntada de
procuragdo especifica para o feito, nos termos da decisdo de fls. 107/108, além da
apresentacao de comprovante de residéncia atualizado, descricdo pormenorizada da causa

de pedir com comprovante de requerimento administrativo efetuado perante a parte ré.

Apelagdo Civel n° 1000686-63.2024.8.26.0024 - Voton®21.196-0 - 6



:EE PODER JUDICIARIO
e B TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

Depois de contestada a agdo e deduzida preliminar de coisa
julgada, ante o ndo comparecimento da autora em audiéncia de conciliagdo (fl. 386) e
considerando o perfil da demanda, foi expedido mandado de constatagdo nos termos da

decisdo de fl. 506.

Em resposta ao oficial de justica a autora confirmou que ja
havia ingressado com outro processo por meio de advogada diversa e que noticiou tal fato
aos advogados da presente acdo, que lhes informou ndo se tratar do mesmo pedido (fls.
509/511). Além disso, afirmou ndo saber o nome dos advogados e que havia sido

procurada em sua residéncia, sem saber declarar o pedido do presente processo.

Sobre referido mandado de constatacdo e acerca da coisa
julgada, nada foi deduzido nas razdes recursais. Logo, ndo ha que se falar em nulidade da
sentenga para prosseguimento do feito, diante do dbice de rediscussdo de matéria apreciada

em processo antecedente.

A determinagdo judicial de fl. 506 estava amparada em
Comunicado da Corregedoria Geral desta Corte e ndo viola o principio da inafastabilidade
da jurisdicdo nem indica suspeita especifica em relacdo ao advogado constituido nesta

acao.

Encontrava-se na acdo justificativa suficiente para que o
magistrado adotasse as medidas para evitar o uso abusivo do Poder Judicidrio,

recomendadas pela Corregedoria Geral desta Corte em seu Comunicado 02/17.

Diante das respostas dadas ao oficial de justica, justifica-se a
expedi¢ao de oficio as Subsecdes de Sao José do Rio Preto e Santa Fé do Sul da OAB, bem

como ao Tribunal de Etica e Disciplina, para que apurem as condutas dos causidicos.

6. Com relacdo a condenagdo do advogado ao pagamento de
multa por litigdncia de ma-f¢, ela deve ser afastada, em razdo da auséncia de previsao legal
nesse sentido, devendo apenas os fatos, eventualmente, serem comunicados ao respectivo

Orgdo de Classe.
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Esse ¢ o entendimento pacifico deste Egrégio Tribunal:

Apelagdo. Sentenga de extingdo sem resolugdo de mérito. Vicio de
representacao processual. Artigo 104, do Cdédigo de Processo Civil.
Constatagao, por Oficial de Justi¢a, de que a autora desconhece o contetido
da presente demanda. A despeito de ter reconhecido como auténtica a
assinatura langada na procuragdo, com base neste mesmo instrumento foram
propostas 27 ag¢des em curtissimo lapso temporal. Evidéncias de que a
propositura da acdo se deu em excesso de poderes dos mandatarios.
Extingdo sem resolucdo do mérito que deve prevalecer. Condenacdo dos
advogados ao pagamento das custas processuais. Descabimento.
Precedentes. Envio de oficios a Nobre OAB/SP. Ato relacionado ao poder
correcional que cabe ao MM. Juizo a quo, ndo se sujeitando a recurso.
Recurso parcialmente provido. (Apelacdo n° 1002773-91.2023.8.26.0358,
22* Camara de Direito Privado, Rel. Des. ROBERTO MAC
CRACKEN, j. 09/11/2023).

ACAO DECLARATORIA C.C. REPARACAO DE DANOS. Beneficio da
justica gratuita concedido a Apelante. Indicios de advocacia predatoria e de
pratica de ato ilicito na captacao de clientes e ajuizamento de multiplicidade
de acgdes idénticas. Irregularidade na representacdo processual constatada.
Processo extinto, sem exame de mérito, com fundamento no art. 485, inc.
IV, do NCPC. Expedicao de oficios a OAB, ao Ministério Publico e ao
NUPOMEDE. Determinagdo mantida. Condenagdo do advogado ao
pagamento das custas processuais e multa por litigdncia de ma-fé. Auséncia
de previsdo legal. Afastamento. Sentenca reformada apenas neste ponto.
Recurso parcialmente provido. (Apelagao Civel
1001039-72.2020.8.26.0306, 12* Camara de Direito Privado, Relator(a):
TASSO DUARTE DE MELQO, Data do julgamento: 24/11/2020).

Observa-se, outrossim, que a autora ndo fora condenada as

penas por litigancia de ma-f¢é.

7. Portanto, reforma-se parcialmente a sentenca, tdo

somente para que seja afastada a condenacido do patrono da autora ao pagamento da

multa por litigancia de ma-fé.

Por fim, destaca-se que a eventual oposi¢do de embargos de

declaragao protelatérios pode motivar condenagao do embargante ao pagamento de multa
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sobre o valor atualizado da causa, do que ele ndo se isenta mesmo se for beneficiario da

gratuidade da justica, nos termos do artigo 1.026, § 2° do Codigo de Processo Civil.

E, para interposi¢do de recursos aos Tribunais Superiores, o
que se prequestiona ¢ a matéria € nao o preceito legal ou constitucional, conforme ja
decidiu o Superior Tribunal de Justica: “A nulidade do julgamento por omissdo tem por
pressuposto a necessidade de a Camara pronunciar-se sobre o ponto. Se a fundamenta¢do
da conclusdo a que chegou independe do enfrentamento dos dispositivos legais citados
pela parte, inexiste omissdo sandvel através de embargos de declara¢io” (REsp n°

88.365/SP, 4* T., Rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, j. em 14.05.1996).

Ante o exposto, da-se parcial provimento aos recursos.

ELOI ESTEVAO TROLY
Relator
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