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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1001381-88.2024.8.26.0453, da Comarca de Pirajui, em que ¢ apelante PAULO
CESAR DO NASCIMENTO (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado FUNDO DE
INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS MULTSEGMENTOS NPL
IPANEMA VI - NAO PADRONIZADO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 23* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores REGIS
RODRIGUES BONVICINO (Presidente) E TAVARES DE ALMEIDA.

Sédo Paulo, 7 de abril de 2025.
LIGIA ARAUJO BISOGNI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 55239

APEL. N° 1001381-88.2024.8.26.0453

COMARCA: PIRAJUI

APTE. : PAULO CESAR DO NASCIMENTO (JUST GRAT)

APDO. : FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS
MULTSEGMENTOS NPL IPANEMA VI — NAO PADRONIZADO

ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
DEBITO C.C. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS —
Sentenga de parcial procedéncia na origem — Declaracdo de
inexigibilidade dos débitos ndo reconhecidos pelo autor —
Fato que restou incontroverso nos autos — Pretensdo
recursal que limita-se a discutir o “quantum” arbitrado a
titulo de indenizagdo por danos morais — Valor fixado em
primeiro grau a titulo de danos morais que se pautou dentro
dos parametros norteados para casos como o dos autos —
Verba honoraria, entretanto, que merece majoragdo —
Fixacdo que deve se dar em consonédncia com o Tema n°
1.076 dos recursos repetitivos — Recurso provido, em parte,
para majorar a verba honoraria advocaticia.

Trata-se de acao declaratoria de inexisténcia de débito c.c.
indenizagcdo por danos morais ajuizada por Paulo César do Nascimento
contra Fundo de Investimento em Direitos Creditérios Multsegmentos NPL
Ipanema VI — Nao Padronizado, cuja r.sentenga de primeiro grau de fls.
221/227, de lavra do Magistrado RAPAHEL CORREIA LIMA ALVES DE
SENA, concedeu a antecipagdo de tutela de urgéncia indeferida
anteriormente (fls. 44/45), para que seja promovida a exclusao definitiva do
nome do autor do cadastro de inadimplentes do 6rgdo de protegdo ao
crédito “SERASA” e, com fundamento no inciso |, do art. 487, do Cddigo de
Processo Civil, julgou parcialmente procedentes os pedidos para: (i) declarar
a inexisténcia dos débitos descritos na inicial (contrato n°
2787160565011994 e 5454309403261006); e (ii) condenar o réu ao
pagamento de R$ 4.000,00 a titulo de indenizagdo por danos morais ao
autor, acrescidos de juros de mora de 1% ao més até o inicio da produgéo

de efeitos da Lei n® 14.905/2024 em 60 (sessenta) dias de sua publicagao
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em 01/07/2024, a partir de quando incidira a Taxa Selic (deduzindo o indice
de atualizacdo monetaria IPCA), a partir da inscricdo indevida e corregéao
monetaria pelo indice da Tabela Pratica do TJSP, a partir desta data
(Sumula 362/STJ). A respeito dos 6nus sucumbenciais, vale ponderar que a
condenacao por danos morais “em montante inferior ao postulado na inicial
nao implica sucumbéncia reciproca” (Sumula 326 do STJ). Considerando
que o proveito econdmico € irrisorio, condenou o réu ao pagamento das
custas e demais despesas processuais, bem como dos honorarios
advocaticios, fixados em R$ 1.000,00, nos termos do art. 85, paragrafos 2° e
8°, do CPC, com corregao monetaria pela tabela pratica do TJSP desde o
arbitramento e juros de mora pela Taxa Selic (deduzindo o indice de
atualizacdo monetaria IPCA), a partir do transito em julgado.

Considerando a tutela de urgéncia concedida na sentencga,
determinou fosse oficiado ao 6rgao de protecao ao crédito “SERASA” para a
exclusao definitiva do nome do autor dos cadastros de inadimplentes,
referente ao presente feito, constando do oficio o tipo da ordem, tipo da
acao, CPF, credor, devedor, valor da divida, numero dos contratos e a data
da divida.

Irresignado, apelou o autor buscando reforma, pedindo, em
seu recurso, a majoragao do “quantum’ indenizatério para quantia nao
inferior a R$ 23.000,00, bem como a majoragdo da verba honoraria
advocaticia para 20% do valor da causa (R$ 26.201,36 — fls. 07).

Recurso regularmente processado, com resposta do
réu/apelado (fls. 240/245), subiram os autos.

E o relatério.

Conforme se infere dos autos, o autor foi surpreendido com
a negativacdo de seu nome nos valores de R$ 2.085,26, em 25.06.2021 e
R$ 1.116,10, em 07.07.2022, que alega desconhecer.

O Magistrado julgou parcialmente procedentes os pedidos,
para: (i) declarar a inexisténcia dos débitos descritos na inicial (contrato n°
2787160565011994 e 5454309403261006); e (ii) condenar o réu ao
pagamento de R$ 4.000,00 a titulo de indenizagdo por danos morais ao
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autor, acrescidos de juros de mora de 1% ao més até o inicio da producgéo
de efeitos da Lei n® 14.905/2024 em 60 (sessenta) dias de sua publicagédo
em 01/07/2024, a partir de quando incidira a Taxa Selic (deduzindo o indice
de atualizacdo monetaria IPCA), a partir da inscricdo indevida e corregéao
monetaria pela tabela pratica do TJSP a partir da data da sentenga (Sumula
362/STJ).

Os fatos narrados na inicial sdo incontroversos, até mesmo

em razio da auséncia de recurso de apelacio do réu/apelado.

A pretensdo do autor/apelante € a majoracéo do “quantum’”
indenizatorio, em quantia ndo inferior a R$ 23.000,00 (fls. 235), bem como a
majoracao da verba honoraria advocaticia para 20% do valor da causa.

Todavia, ao contrario do que alega o autor/apelante, o
montante reparatério arbitrado a titulo de danos morais que sofreu se
pautou dentro dos parametros norteadores para casos como o dos autos,
até porque, é cedico que o ressarcimento do dano moral ha de ser arbitrado
com moderagao, devendo-se levar em conta a gravidade e a repercussao
da ofensa, a posi¢cao social do ofendido e a situagcdo econémica do ofensor.
Outrossim, ndo se pode perder de vista que o ofensor deve ser penalizado,
mas também ndo se admite que o pretendido ressarcimento seja fonte de
lucro para o ofendido.

Ora, danos morais “sdo lesbes sofridas pelo sujeito fisico ou
pessoa natural de direito em seu patrimbnio ideal, em contraposi¢do a
patrimbnio material, o conjunto de tudo aquilo que ndo seja suscetivel de
valor econémico” (WILSON MELLO DA SILVA, o Dano moral e sua
reparagao).

E, “Embora o dano moral seja um sentimento de pesar
intimo da pessoa ofendida, para o qual ndo se encontra estimagdo
perfeitamente adequada, ndo é isso razdo para que se lhe recuse em
absoluto uma compensacdo qualquer. Essa sera estabelecida, como e
quando possivel, por meio de uma soma, que ndo importa uma exata
reparacédo, todavia representara a unica solugdo cabivel nos limites das
forcas humanas” (RT 485/230).
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Assim, com base em tais elementos, reputo razoavel o valor
fixado em primeira instancia a titulo de danos morais (R$ 4.000,00).

Por fim, apenas um reparo merece o r.decisério. Recente
entendimento do Superior Tribunal de Justica (STJ), que concluiu o
julgamento do Tema n° 1.076 dos recursos repetitivos e, por maioria, decidiu
pela inviabilidade da fixacdo de honorarios de sucumbéncia por apreciagao
equitativa quando o valor da condenagdo ou o proveito econémico forem
elevados, estabelecendo duas teses a respeito:

A fixacdo dos honorarios por apreciacdo equitativa nao é
permitida quando os valores da condenagdo ou da causa, ou o proveito
econdmico da demanda, forem elevados. E obrigatéria, nesses casos, a
observancia dos percentuais previstos nos paragrafos 2° ou 3° do artigo 85
do Caodigo de Processo Civil (CPC) a depender da presenca da Fazenda
Publica na lide, os quais serao subsequentemente calculados sobre o valor:
(a) da condenacéo; ou (b) do proveito econémico obtido; ou (c) do valor
atualizado da causa.

Apenas se admite o arbitramento de honorarios por

equidade quando, havendo ou ndo condenacdo: (a) o proveito econbmico

obtido pelo vencedor for inestimavel ou irrisério; ou (b) o valor da causa for

muito baixo.

Assim, observados os critérios previstos no art. 85,
paragrafo 8° e 11°, do CPC, ou seja, grau de zelo do profissional, lugar de
prestacdo do servigo, natureza e importancia da causa, trabalho realizado
pelo advogado da parte vencedora e tempo exigido para o servigo, reputo
como adequada a condenagdo em R$ 2.000,00 (dois mil reais), porque a
razoabilidade, avaliada em conjunto com os principios da equidade e
proporcionalidade, deve pautar o arbitramento dos honorarios, que devem
representar quantia que remunere adequadamente o trabalho do patrono,
tendo em conta, inclusive, a natureza e finalidade da demanda, sua rapida
tramitacao e o baixo grau de complexidade da matéria posta em juizo.

Pelo exposto, dou provimento, em parte, ao recurso, tao-
somente para majorar a verba honoraria advocaticia para R$ 2.000,00, que
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deve ser paga pelo réu ao patrono do autor (art. 85, paragrafos 8° e 11°, do

CPC), nos termos da fundamentagao.

LIGIA ARAUJO BISOGNI
Relatora
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