PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2025.0000340690

Agravo de Instrumento n° 2093260-29.2025.8.26.0000
Agravante: Sao Sebastiio Desenvolvimento Imobiliario Ltda.
Agravada: Prefeitura Municipal de Porto Feliz

Comarca: Porto Feliz

DECISAO MONOCRATICA

Voto n’ 24951

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por SAO
SEBASTIAO DESENVOLVIMENTO IMOBILIARIO LTDA contra a decisdo
proferida as fls. 201/203 que, nos autos da execucdo fiscal n°
1500565-29.2023.8.26.0471, contra si ajuizada pela PPREFEITURA
MUNICIPALD E PORTO FELIZ, acolheu em parte o incidente processual para
afastar a cobranca da taxa de expediente, a nulidade dos titulos executivos e para
determinar a utilizagdo da taxa SELIC para atualizagdo do crédito tributario, sem a

incidéncia de juros de mora, com determinacao de substitui¢do das CDAs no prazo

de 15 dias

A agravante sustenta que o valor executado estd integralmente
garantido pela apresentacdo de apoélice de seguro garantia nos autos da agdo
anulatoria n°® 1000772-95.2017.8.26.0471, cuja apelacao foi distribuida a 18?
Céamara de Direito Publico deste Tribunal de Justi¢a; o débito objeto da presente
execucao fiscal estd sendo debatido na referida a¢ao anulatéria, de modo que ha

relagdo de conexao ¢ prejudicialidade entre as demandas; subsidiariamente, deve
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ser determinado o inicio do procedimento para formalizacdo da penhora a partir
seguro garantia ofertado, permitindo o inicio do codmputo do prazo para oposigao
de embargos a execucdo fiscal; a exagdao constante na CDA foi calculada com
base em indices de juros e corre¢ao monetaria superiores a Taxa Selic, o que
acarretou a majoracao ilegal da exigéncia tributaria. Requer, preliminarmente
que o agravo seja redistribuido a 18* Camara de Direito Publico em razao da
preven¢ao daquela Camara e, ao final, o provimento do presente recurso para que

a decisao agravada seja reformada.
Vieram os autos por distribuic¢do livre a este Relator.
O presente recurso merece ser provido.

A controvérsia travada nos autos da execucao fiscal é a cobranca
do IPTU e taxa de expediente dos exercicios de 2019 a 2021, incidentes sobre o
imovel cadastrado junto a municipalidade sob 0 n°
18954-01.4.436.0619.001.691.

Tais débitos foram objetos da Ac¢do Anulatoria n° 1000772-
95.2017.8.26.0471, cujo recuso de apelacdo foi julgado pela C. 18* Camara de
Direito Publico, com relatoria do Desembargador Roberto Martins de Souza,
conforme pesquisa junto ao sitio eletronico deste Tribunal de Justica.

A agravante sustenta que se trata da mesma relacao juridica destes
autos e que haveria ofensa a coisa julgada.

O artigo 105 do Regimento Interno desta Corte dispoe:

“Art. 105. A Camara ou Grupo que primeiro conhecer de uma

causa, ainda que ndo apreciado o mérito, ou de qualquer incidente,

tera a competéncia preventa para os feitos origindrios conexos e

para todos os recursos, na causa principal, cautelar ou acessoria,

incidente, oriunda de outro, conexa ou continente, derivadas do
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mesmo ato, fato, contrato ou rela¢do juridica, e nos processos de

)

execugdo dos respectivos julgados.”.

Assim, considerando que ambas as ag¢des sdo conexas por

identidade de partes e da relacdo juridica discutida em ambas, qual seja, créditos de

IPTU e taxa de expediente, deve ser reconhecida a prevencdo da 18* Camara de

Direito Publico para julgamento deste Recurso.

Publico:

Nesse sentido a jurisprudéncia da Turma Especial de Direito

“COMPETENCIA RECURSAL - EMBARGOS A EXECUCAO
FISCAL - Julgamento anterior pela 11° Camara de Direito Publico
deste E. TJSP em  Mandado de  Seguranca  n°
1025879-08.2015.8.26.0053, no qual foi reconhecida a inexisténcia
de relagdo juridico-tributaria entre o aqui embargante e a Fazenda
do Estado, referente a incidéncia de ICMS sobre a importagdo de
bem cobrado no executivo fiscal - O Grupo ou Cdmara que
primeiro conhecer de uma causa ou de qualquer incidente torna-se
prevento para o julgamento de todos os recursos, na causa
principal, cautelar ou acessoria, incidente, oriunda de outro,
conexa ou continente, derivadas do mesmo ato, fato, contrato ou
relacdo juridica, e nos processos de execu¢do dos respectivos
julgados (art. 105, caput, RITJSP) - Precedentes desta C. Camara
- Verificada preven¢do - Competéncia declinada Recurso ndo
conhecido.” (TJSP; Apelagdo Civel 1000751-30.2020.8.26.0014;
Relator: Rebougas de Carvalho; Orgdo Julgador: 9* Camara de
Direito Publico; Foro das Execucdes Fiscais Estaduais - Vara das

Execugdes Fiscais Estaduais; Data do Julgamento: 15/02/2023;
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Data de Registro: 15/02/2023).

Conforme se observa, o pedido principal deste recurso ¢ a
existéncia de seguro garantia no bojo da acao de conhecimento, que possibilitaria a
suspensdo do processo executivo, ou ainda, subsidiariamente, formalizagdo da

penhora sobre respectiva garantia.

Nao ¢ de somenos importancia destacar que o mesmo entendimento
ja foi aplicado no Agravo de Instrumento n° 2380206-54.2024.8.26.0000,
distribuido ao Desembargador Marcos Soares Machado que, monocraticamente, ndo
conheceu daquele recurso, com determinacdo de redistribuicdo aquela 18* Camara

de Direito Publico (fls. 24/26).

Assim, represento ao Excelentissimo Senhor Desembargador
Presidente da Secdo de Direito Publico para a deliberagdo que entender de direito,

procedendo, se for o caso, nova distribuicdo com a consequente compensagao.
P. e Intimem-se.

Sdo Paulo, 7 de abril de 2025.

Raul De Felice
Relator
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