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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2089514-56.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Jos¢ dos Campos, em que € agravante
RITA DE CASSIA SANTOS DOS ANJOS, é agravado ASSOCIACAO SANTA
CASA SAUDE DE SAO JOSE DOS CAMPOS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 2* Camara de Direito Privado
do Tribunal de Justi¢ca de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento
ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ALVARO PASSOS
(Presidente), GIFFONI FERREIRA E CORREA PATINO.

Sao Paulo, 7 de abril de 2025.
ALVARO PASSOS

relator
Assinatura Eletronica



:EE PODER JUDICIARIO
e 3 TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO

Voto n° 49891/TJ — Rel. Alvaro Passos — 2 Camara de Direito Privado.

Agravo de Instrumento n° 2089514-56.2025.8.26.0000 (proc. digital)

Agravante: RITA DE CASSIA SANTOS DOS ANJOS

Agravada: ASSOCIAGAO SANTA CASA SAUDE DE SAO JOSE DOS
CAMPOS

Comarca: Sao José dos Campos — 42 V. C.

Juiz(a) de 1? Inst.: Heitor Febeliano dos Santos Costa

EMENTA

TUTELA PROVISORIA — Pedido que visa a realizacdo
de cirurgia para retirada de excesso de pele, decorrente
de procedimento cirurgico baridtrico — Indeferimento
— Hipdtese de cabimento — Auséncia dos pressupostos
previstos no art. 300 do novo CPC, especialmente ante
a inexisténcia de demonstracdo da preméncia da
terapia — Tema 1069 do C. Superior Tribunal de
Justica — Observincia de ambas as suas condigoes,
especialmente a fim de possibilitar o exercicio pleno do
contraditorio e da ampla defesa, que deverda de ser
garantido ao longo da instrugdo — Recurso improvido.

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto
contra decisdao de pg. 12 destes autos que indeferiu a tutela antecipada

requerida, a fim de que seja realizada cirurgia reparadora para retirada de pele,
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em complemento a procedimento bariatrico.

Inconformada, a vencida sustenta, em apertada
sintese, que a urgéncia esta demonstrada pelos laudos médico e psicoldgico,
juntados aos autos principais; que ha Sumulas desta Corte, bem como
entendimento do C. Superior Tribunal de Justiga a respeito do tema, impondo o

dever de custeio de tais procedimentos as seguradoras.

Desnecessario o seu processamento, os autos

foram encaminhados diretamente para julgamento.
E o relatério.

Tratando-se de agravo de instrumento
interposto contra decisdo que defere pedido de tutela antecipada ou de
urgéncia, somente ¢é possivel manifestacdo, nesta instancia, quanto a
presenca ou ndo dos pressupostos autorizadores para a sua concesséo.
Apreciando-se 0 mérito, estar-se-ia antecipando o julgamento do feito, sem o

pronunciamento do juizo de primeiro grau.

Dai porque os argumentos que nao respeitam
aos requisitos da concessdo da medida deverdo de ser analisados no

momento processual oportuno.

Com efeito, a tutela provisoéria de urgéncia sera
concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito
e 0 perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo (art. 300 do novo
CPC).

No caso em exame, ha de ser considerado o
julgado representativo de controvérsia repetitiva a respeito da matéria (Tema
1069), que traz dois requisitos para que a cobertura do procedimento de

retirada do excesso de pele ocorra: 1) obrigatoriedade de cobertura E 2)
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havendo duvidas justificadas e razoaveis quanto ao carater estético, a
operadora de plano de saude pode se utilizar de procedimento da junta

médica.

E justamente essa segunda condigdo, alegada
pela maioria das operadoras, que deve de ser observada, especialmente a fim
de possibilitar o exercicio pleno do contraditério e da ampla defesa, que devera
de ser garantido ao longo da instrugdo, com realizagdo de pericia, se 0 Juizo a
quo assim entender necessario, além de, em casos tais, serem prescritas

quantidades consideraveis de procedimentos para as cirurgias reparadoras.

Ademais, faz-se necessario, a0 menos nesta
fase processual, um minimo de elementos ou documentos que evidenciem a

preméncia do ato cirurgico, para que a medida de urgéncia seja concedida.

Na hipétese, prudente aguardar o}
estabelecimento do contraditério e a fase instrutéria, para se averiguar se ha,
de fato, urgéncia/ emergéncia, e se os procedimentos prescritos estdo em
conformidade com a decisao do Ministro Ricardo Villas Béas Cueva expressa
no REsp n° 10870834.

Diante do exposto, nego provimento o agravo.

ALVARO PASSOS
Relator
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