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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2090429-08.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante ESTADO DE
SAO PAULO, ¢ agravado MARCOS ANTONIO BATISTA BORGES.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 1* Camara de Direito Publico do
Tribunal de Justi¢a de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdao: Julgaram extinto o processo
sem resolucdo do mérito por falta de interesse de agir, nos termos do artigo 485, VI
do § 3° do CPC. VU., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores MAGALHAES COELHO
(Presidente), LUIS FRANCISCO AGUILAR CORTEZ E RUBENS RIHL.

Sdo Paulo, 7 de abril de 2025.
MAGALHAES COELHO

Relator
Assinatura Eletronica
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Agravo de Instrumento n° 2090429-08.2025.8.26.0000 - Comarca de Sao

Paulo

Agravante: Estado de Sao Paulo

Agravado: Marcos Antonio Batista Borges

Voto n° 66.042

AGRAVO DE INSTRUMENTO.
OBRIGACAO DE NAO FAZER.
TRATAMENTO. TRANSTORNO DO
ESPECTRO AUTISTA (TEA). 1. Caso em
Exame: Agravo de instrumento interposto
pelo Estado de Sdo Paulo contra decisdo que
deferiu tutela de urgéncia para impedir a
transferéncia de paciente autista da Clinica
PPA Projeto Pr6 Autista Atibaia para a
Clinica Espaco  Esperanca  Residéncia
Terapéutica. O autor, representado por seu
curador, busca permanecer na clinica atual até
a designacao de outro local apropriado para
seu tratamento. II. Questiao em Discussao: A
questdao em discussdo consiste na andlise da
legalidade da transferéncia de paciente para
nova instituicdo de tratamento a luz das

circunstancias especificas do caso.
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III. Razoes de Decidir: A transferéncia dos
pacientes da Clinica PPA esta sendo debatida
em Acao Civil Publica, que determinou a
remoc¢ao dos pacientes para outras entidades
adequadas. Impugnagdo que deve se dar por
meio do recurso cabivel. Ademais, a
revogacdo de pregdo eletronico elimina a
possibilidade de transferéncia para a Clinica
Espaco Esperanga, resultando na perda de
objeto da presente agdo e, consequentemente,
na falta de interesse de agir. I'V. Dispositivo:
Processo extinto sem resolu¢ao do mérito por
falta de interesse de agir, nos termos do artigo

485, VI do §3° do CPC.

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de
efeito suspensivo, interposto pelo Estado de Sao Paulo nos autos
de acdo de obrigacdo de ndo fazer, com pedido de tutela de
urgéncia, ajuizada por Marcos Antonio Batista Borges, por meio
de representagdo de seu curador, Alessandro Giuranno. Na origem,
busca o autor, pessoa portadora do transtorno do espectro autista, o

provimento de tutela jurisdicional que impeca a sua transferéncia
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para a Clinica Espago Esperanca Residéncia Terapéutica
(“Sociedade Jodo Baptista Residéncia Terapéutica’), aduzindo ser

a instituicao inadequada para realizacdo de seu tratamento.

Insurge-se o  Agravante contra  decisdo
monocratica que deferiu pedido de tutela de urgéncia e determinou
que o Estado de Sao Paulo se abstenha de proceder com a
transferéncia do Autor, devendo este permanecer na Clinica “PPA
Projeto Pro Autista Atibaia” até a elei¢do de outro local apropriado
para continuagdo de seu tratamento. Segundo o Magistrado a quo,
ha perigo de dano na hipotese, eis que a remogdao pode ocasionar
consideravel lesdo ao bem-estar ¢ a dignidade do paciente. No que
tange a probabilidade de direito, a decisdo afirmou ter sido
comprovado que a Clinica Espago Esperan¢a nao ¢ adequada para
realizacdo do tratamento a luz de Laudo Médico acostado e de
decisdo proferida pelo Tribunal de Contas do Estado de Sao Paulo
indicando inconsisténcias na contratacdo do local pelo poder

publico.

Em suas razdes, o Agravante afirma que a
transferéncia do Autor se faz necessaria em razao (i) da Clinica PPA
Projeto Pr6 Autista ter sido parcialmente interditada por Auto de
Imposi¢dao de Penalidade lavrado pela Vigilancia Sanitaria do

Municipio de Atibaia e (i) por for¢ca de determinagdo judicial
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estabelecida no bojo de Ac¢do Civil Publica, que determinou a
remo¢ao de todos os residentes da instituicdo para outras entidades
adequadas ao acolhimento de pacientes autistas. De modo
complementar, aduz que o ajuizamento da presente acdo configura
tentativa de burla ao juiz natural, eis que a interdicdo da Clinica
PPA e os tratamentos a serem destinados aos pacientes atendidos
naquele local estdo sendo discutidos de forma aprofundada em agado
civil publica. Pontua, finalmente, que o Autor ndo sera transferido
para Clinica Espaco Esperanga, posto que a contratagdo impugnada
ja teria sido cancelada em razdo da constatagdao de inadequacao do

local. Requer, assim, a cassacao da decisdo monocratica.
E o relatorio.

Trata-se, como se v€, de agravo de instrumento
interposto contra decisdo monocratica que concedeu tutela liminar
para impedir a transferéncia do Autor para a Clinica Espaco
Esperanca Residéncia Terapéutica (“Sociedade Jodo Baptista
Residéncia Terapéutica™), determinando a sua permanéncia na
Clinica “PPA Projeto Pro Autista Atibaia” até a designacao de outro

local apropriado para seu tratamento.

Por meio do recurso, pugna o Estado de Sao Paulo

pela reforma da decisdo monocratica, eis que (i) a Clinica PPA
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Projeto Pro Autista ndo deve mais fornecer tratamento ao Autor por
forga de determinacdo judicial e (i) o Autor ndo serad transferido

para a Clinica Espag¢o Esperanc¢a Residéncia Terapéutica.

O agravo nao deve ser conhecido, vez que a

acao deve ser extinta por falta de interesse de agir.

Apos analise detida dos autos, verifico que a tutela
de urgéncia que ora se avalia estd inserida no ambito de discussdao
mais ampla relacionada a interdi¢ao da Clinica “PPA — Projeto Pro
Autista de Atibaia” e ao redirecionamento dos pacientes que ali

realizavam seus tratamentos.

Conforme se depreende dos documentos
acostados, apos realizagdo de fiscalizagdo empreendida em conjunto
com o Departamento Estadual de Saude, a Vigilancia Sanitaria do
Municipio de Atibaia lavrou o Auto de Imposi¢do de Penalidade
AIP n° B-1896, o qual declarou a interdi¢do parcial da Clinica PPA
— Projeto Pro Autista de Atibaia, proibiu novas internagdes no local
¢ determinou a remoc¢ao dos residentes 14 acolhidos, incluindo o

Autor.

Ato continuo, a Clinica PPA — Projeto Pro Autista

interpds Mandado de Seguranga questionando a legalidade da
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interdicdo. A seguranga restou denegada, sendo mantida a
necessidade de remoc¢do dos pacientes atendidos no local. Veja-se a

ementa do acordao:

APELACAO. Mandado de Seguranca. Sentenca
Procedente, em parte. Ato administrativo de
interdicao parcial de estabelecimento por violagao
as normas de Vigilancia Sanitdria. Pretensdo
voltada a ado¢do de qualquer ato preparatorio,
tratativa ou efetivo para a remocgao dos internos do
estabelecimento impetrante — Inadmissibilidade.
Auto de Imposi¢do de Penalidade lavrado pela
autoridade sanitaria em decorréncia de inimeras
infracOes praticadas pela autuada. Legalidade da
san¢ao de interdicdo imposta em detrimento da
impetrante. Prestacdo irregular do servigo que
provoca grave risco a saude de seus internos.
Exame do ato administrativo pelo Poder Judiciario
que se restringe a sua legalidade e razoabilidade.
Pendéncia de procedimento administrativo que
ndo 1i1mpede a interdicdo 1imediata do

estabelecimento autuado. Precedentes. Sentenca.

(TJSP, Mandado de Seguranca n’
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1005180-30.2023.8.26.0048.  Relator:  Paulo

Cicero Augusto Pereira).

Em razdo da nao efetivacdo da transferéncia dos
pacientes atendidos pela Clinica PPA dentro do prazo determinado,
o Ministério Publico Estadual ajuizou Ac¢ao Civil Publica
requerendo a imediata interdicdo do local € a remog¢ao dos pacientes

(o}

para  outras  entidades mais  adequadas  (Autos n

1008603-61.2024.8.26.00438).

Naqueles autos, houve a concessao de tutela
liminar para determinar, uma vez mais, a interdi¢do do local e a
remocao dos pacientes da Clinica PPA~ Projeto Pré Autista,

incluindo o Autor (fl. 106).

Delimitado o contexto mais amplo, passo a analise

deste agravo de instrumento.

Na origem, por meio de seu curador — Diretor da
Clinica PPA, enfatizo -, afirma o Autor ser portador do transtorno
do espectro autista, estando em tratamento na Clinica PPA Projeto

Pro Autista Atibaia desde janeiro de 2023.

Segundo aduz, “em razdo de fatos alheios ao seu
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interesse’” (fl. 02 da origem), o Estado de Sao Paulo teria aberto
edital de licitagdo para contratagdo de outro local para atendimento
dos pacientes localizados na Clinica PPA, tendo a Clinica Espaco
Esperanca Residéncia Terapéutica (“Sociedade Jodo Baptista
Residéncia Terapéutica”) se sagrado vencedora do certame, o que

ensejaria a transferéncia do Autor para o local.

Defendendo a completa inadequag¢ao da Clinica
Espaco Esperanca Residéncia Terapéutica para realizacdo de seu
tratamento e indicando irregularidades no edital que ensejou a
contratagdo, pugnou o autor pela concessdo de tutela de urgéncia
inibitoria para que se impeca a sua transferéncia e permita a sua

permanéncia na Clinica PPA Projeto Pro Autista Atibaia.

A tutela liminar foi deferida pelo Magistrado a
quo para impedir a transferéncia do Autor para a Clinica Espago
Esperanca Residéncia Terapéutica, determinando a sua permanéncia
na Clinica PPA Projeto Pro6 Autista Atibaia até a designacdo de

outro local apropriado para o seu tratamento.

Irresignado, o Estado de S3o Paulo interpos
agravo de instrumento, requerendo a reforma da decisdo
monocratica sob o fundamento de que (i) a Clinica PPA nao deve

mais fornecer tratamento ao Autor por forca de determinacao
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judicial e (i1)) o Autor ndo sera transferido a Clinica Espaco

Esperanca Residéncia Terapéutica.
Pois bem.

Conforme exposto, a transferéncia dos pacientes
abrigados na Clinica PPA Projeto Pr6 Autista vem sendo
amplamente debatida no ambito da Ac¢do Civil Publica n°

1008603-61.2024.8.26.0048, no bojo da qual ha determinacdo

expressa para a remoc¢ao e acolhimento dos atendidos em outra

entidade mais adequada para a realizacao de seus tratamentos.

Desse modo, a pretensio deduzida no ambito
destes autos vai de encontro a decisao judicial ja proferida, a qual, a
evidéncia, deve ser impugnada por meio de recurso cabivel, e ndao

por meio da proposi¢do de novas agdes individuais.

Ajuizamento que se torna ainda mais descabido
por ter sido realizado por curador que exerce, a0 mesmo tempo,

fun¢do de Diretor de instituig¢do ja interditada pelo poder publico.
Mas nao ¢ so.
A analise dos autos demonstra que nao ha

interesse de agir, devendo o feito ser extinto sem resolugdo do
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mérito, nos termos do artigo 485, VI do §3° do Codigo de Processo

Civil.

Com efeito, a causa de pedir se baseia na
transferéncia do Autor para instituicdo especifica, vencedora do

Pregao Eletronico n. 012/2024.

Todavia, o Departamento Regional de Satude I
revogou o Pregdo Eletronico n. 012/2024, de modo que os pacientes
atendidos pela Clinica PPA Projeto Pr6 Autista nao serdo removidos

para a Clinica Espaco Esperanca Residéncia Terapéutica.

Assim, no que importa a hipdtese, temos que,
conforme demonstrado pelo Agravante e indicado pelo Ministério

Publico do Estado de Sao Paulo (fls. 241/245 da origem), o Autor

nao sera transferido para a Clinica Espa¢o Esperanca Residéncia
Terapéutica (“Sociedade Jodo Baptista Residéncia Terapéutica™),
mas sim para o Hospital Nossa Senhora da Divina Providéncia,
local tido como adequado as suas particularidades apds a realizacao

de visita técnica realizada pela Secretaria de Estado da Saude.

Tendo sido a demanda ajuizada com o objetivo de
impedir a transferéncia do Autor para a Clinica Espago Esperanca

Residéncia Terapéutica, a transferéncia do paciente para outra
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instituicdo adequada enseja a perda de objeto da agdo, e, por

conseguinte, a perda do interesse de agir.

Acresco, apenas por esmero, que a extin¢ao da
presente acdo sem julgamento do mérito nao ofende o principio da
inafastabilidade da jurisdi¢do, eis que, conforme exposto, a questao
permanece em julgamento no ambito da Acdo Civil Publica, /locus

adequado para discussdo do objeto destes autos.

Dai o porqué, de oficio, julgo extinto o processo
sem resolugdo do mérito, nos termos da fundamentacao e do artigo
485, inciso VI e paragrafo 3° do Codigo de Processo Civil, restando

prejudicado o recurso.

Por fim, considera-se prequestionada toda a
matéria infraconstitucional e constitucional, observando-se que ¢
pacifica a desnecessidade de mencao expressa de todos os

dispositivos legais, sendo suficiente o julgamento da questdo posta.

MAGALHAES COELHO
Relator
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