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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2389279-50.2024.8.26.0000, da Comarca de Guarulhos, em que ¢ agravante AMIL
ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL S/A, sdo agravados JHULIENE
ALMEIDA ESMERIO (REPRESENTANDO MENOR(ES)) ¢e ESTHER ALMEIDA
MROZ (MENOR(ES) REPRESENTADO(S)).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 10* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores JAIR DE SOUZA
(Presidente sem voto), JOSE APARICIO COELHO PRADO NETO E ANGELA
MORENO PACHECO DE REZENDE LOPES.

Sao Paulo, 7 de abril de 2025.
COELHO MENDES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 41.687

AGRAVO N°: 2389279-50.2024.8.26.0000

COMARCA: GUARULHOS

ORIGEM: 4* VARA CIVEL

JUIZ DE 17 INST.: GABRIEL D ANDREA

AGTE.: AMIL ASSISTENCIA MEDICA INTERNACIONAL S/A
AGDO.: JHULIENE ALMEIDA ESMERIO E OUTRO

TUTELA DE URGENCIA. ACAO DE OBRIGACAO
DE FAZER PARA RESTABELECIMENTO DE
PLANO DE SAUDE. Insurgéncia com relagio a decisio
que deferiu a tutela de urgéncia para determinar a ré a
reativacio e a manutencio do contrato de plano de
saude da parte autora nos mesmos moldes anteriores,
sob pena de multa didria. Requisitos do artigo 300 do
Cédigo de Processo Civil preenchidos. Cancelamento do
plano que apresenta contornos de abusividade.
Beneficiarias portadoras de TEA — Transtorno do
Espectro Autista e problemas respiratérios, sendo
extremamente prejudicial a interrupcio dos tratamentos
multidisciplinares aos quais se submetem. Vedado o
cancelamento do plano nessa circunstincia. Inteligéncia
do Tema 1082 do Colendo Superior Tribunal de Justica.
Precedentes. Possibilidade de o plano de satde ser
restituido financeiramente, no caso de improcedéncia da
demanda. Decisio mantida.

RECURSO DESPROVIDO.

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra a decisao
de fls. 43/44 (autos originarios) que, em a¢do de obrigacdo de fazer, deferiu a
antecipacdo da tutela de urgéncia para determinar a requerida, ora agravante, no
prazo de 48 (quarenta e oito) horas, a reativacdo e manuteng¢ao excepcional do
contrato de plano de saide da parte autora nos mesmos moldes anteriores, sem
cobrancas de novas caréncias, mediante o pagamento das contraprestacoes
pertinentes, até o julgamento do feito ou segunda ordem, sob pena de multa didria
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por atraso de R$ 10.000 (dez mil reais) limitada a 30 (trinta)dias.

A agravante sustenta a licitude do cancelamento do plano,
uma vez que, em respeito as cldusulas contratuais e disposi¢des regulatorias, o
contrato empresarial pode ser cancelado de forma unilateral e imotivada por qualquer
das partes.

Aduz que houve notificacdo prévia a administradora de
beneficios e salienta que ¢ desta a obrigacdo de oferta de outros planos, ¢ ndo da
operadora.

Além disso, destaca que ndo ha a possibilidade de
manuten¢do de apenas um beneficiario, como pretende a agravada, em uma apolice
sem vinculo com qualquer administradora, sob pena de exposicdo a sangdes
regulatorias.

Pleiteia a concessdo da tutela recursal para indeferir a tutela
concedida e, ao final, o provimento do recurso.

Recurso tempestivo, preparado e processado sem a concessao
de liminar (fls. 121/122).

Sem oferecimento de contrarrazdes (fl. 129).

Parecer da D. Procuradoria Geral de Justica (fls. 134/135).

Ausente oposi¢ao ao julgamento virtual.
E o relatério.

Malgrado a irresignacdo manifestada e a argumentagdo
despendida, a verdade € que este recurso nao comporta provimento.

Cuida-se de acdo de obrigagdo de fazer para restabelecimento
de plano de satde proposta pelas agravadas em face da recorrente (operadora), por
meio da qual buscam a manutenc¢ao liminar do contrato.

A decisdo agravada assim consignou (fls. 43/44 — autos

originarios):

“(...) Presentes, no caso, os requisitos legais para concessdo da
tutela de urgéncia, considerando que a parte autora comprovou
que esta em tratamento médico de modo que a abrupta
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interrupgdo deste tratamento pode lhe causar danos.

Em razao dos argumentos expendidos e documentos
apresentados, DEFIRO A ANTECIPACAO DA TUTELA DE
URGENCIA, o que faco para determinar a requerida, no prazo
de 48 (quarenta e oito) horas, a reativacdo e manuten¢do e
excepcional do contrato de plano de saude da parte autora nos
mesmos moldes anteriores, sem cobrancas de novas caréncias,
mediante o pagamento das contraprestagoes pertinentes, até o
Jjulgamento do feito ou segunda ordem, sob pena de multa
diaria por atraso de R$ 10.000 (dez mil reais) limitada a 30
(trinta) dias (...)".

A decisao agravada deve ser mantida.

A andlise do pleito de antecipagdo de tutela deve basear-se
em um juizo de cogni¢do sumaria, que leva em conta a probabilidade do direito,
aliada ao perigo de dano ou ao risco ao resultado util do processo (artigo 300,
CPC/15).

Dispde o artigo 300 do NCPC que:

“A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos
que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o
risco ao resultado util do processo”.

Ao interpretar esse dispositivo, André Luiz Bauml Tesser (in
Cddigo de Processo Civil Anotado. Coordenadores José Rogério Cruz e Tucci et al.,

AASP e OAB/SP, 2015, p. 501) comenta que:

“As tutelas de urgéncia, porque sdo medidas voltadas a
eliminar ou minorar especificamente os males do tempo do
processo, tém por fundamento uma situag¢do de perigo. Nesse
sentido, o Codigo de Processo Civil de 2015 positivou dois
“perigos” que podem dar fundamento a concessdo da tutela
de urgéncia. Sdo eles: o perito de dano e o risco ao resultado
util do processo. Ambas as expressoes, em verdade,
representam igual fenomeno, qual seja os males que o tempo
pode trazer para o processo ou para direito nele postulado.
[...] Além das situacoes de urgéncia que representam
verdadeiro fundamento do pleito urgente, o Codigo de
Processo Civil de 2015 também estabelece como requisito
positivo para a concessdo da tutela de wurgéncia a
probabilidade do direito, ou seja, a andlise em sede de
possibilidade de que o autor possui o direito que alega e que
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estd sujeito a situa¢do de perigo. Para que a tutela de
urgéncia seja concedida, ainda que ndo se exija certeza
Jjuridica sobre o direito do autor, ha que se ter ao menos
aparéncia desse direito, e, por isso, o juiz faz a aprecia¢do
da existéncia da pretensdo do autor em um juizo de cognigdo
sumdria, e ndo exauriente”.

Em outras palavras, continua a ser exigida, do postulante, a
demonstragdo da aparéncia (ou verossimilhanga) do direito alegado e, de outro lado,
a existéncia de um risco que nao se pode suportar durante ou ao final da atividade
processual.

Pois bem.

Levando-se em conta as peculiaridades deste caso concreto,
ha de se considerar que o direito alegado pela parte autora estd lastreado em bens
juridicos de importancia fundamental ao Estado Democratico de Direito, como a
vida, a satde e a integridade fisica.

Qualquer ato que possa colocar em risco este prisma, ainda
que em tese, deve ser reservado para a ultima instancia deliberativa, com
consequente preservacdo dos valores tutelados até que haja cogni¢do exauriente
acerca da matéria em debate.

Note-se que, caso cassada a liminar, estard a parte agravada
exposta a risco de regressao das evolugdes obtidas com o tratamento multidisciplinar,
0 que pode ser afastado mediante a manuten¢do da decis@o que antecipou os efeitos
da tutela, o que implica, a seu turno, o preenchimento dos pressupostos para o
deferimento da medida de urgéncia.

Ademais, a autora Jhuliene ¢ portadora do Transtorno do
Espectro Autista (TEA), epilepsia, por esclerose medial temporal e alucinagdes
auditivas por psicose especifica e a autora Esther possui problemas respiratérios.

Assim, o cancelamento da apdlice do plano de satide da parte
agravada apresenta contornos de abusividade, ante a precariedade da notificagdo
extrajudicial promovida pela agravante sem apresentagdo de qualquer contraproposta
ou oferta de planos alternativos, anteriormente a resilicao unilateral do contrato, bem
como por se tratar de tratamentos médicos essenciais, garantidores de qualidade de
vida da parte agravada, situacdo que se amolda perfeitamente ao entendimento fixado
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pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga (Tema 1082), abaixo transcrito:

"A operadora, mesmo apods o exercicio regular do direito a
rescisdo unilateral de plano coletivo, deverd assegurar a
continuidade dos cuidados assistenciais prescritos a usudrio
internado ou em pleno tratamento médico garantidor de sua
sobrevivéncia ou de sua incolumidade fisica, até a efetiva alta,
desde que o titular arque integralmente com a contraprestagcdo
devida."

Assim, evidenciada a contento estd a probabilidade do
direito, bem como o perigo ao resultado 1util do processo, requisitos indispensaveis
para a concessdo de tutela de urgéncia, conforme disposto no artigo 300 do Codigo
de Processo Civil, sendo invidvel, para deliberagdo acerca do dever de
restabelecimento contratual, o aguardo pela regular instrug¢do processual.

Mister observar, finalmente, que a decisdo impugnada nio
produzira efeitos por tempo indeterminado (mas apenas durante a pendéncia do
procedimento), bem como que, ao tempo do julgamento da lide, tal antecipagdo
poderd ser revertida, com consequente atribui¢do a parte autora da obriga¢do de
reparar a agravante por supostos prejuizos por esta suportados.

Ademais, vale anotar que, por se tratar a agravante de
empresa de grande porte, ndo ¢é crivel que ndo seja dotada de estrutura administrativa
organizada a permitir a pronta adocdo de providéncias que, alias, tendo em vista o
exercicio de sua atividade, nao parecem demandar a pratica de atos de extrema
complexidade.

Assim, nada ha a ser alterado, com manuten¢ao da decisao.

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao

recurso, nos termos acima.

COELHO MENDES
Relator
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