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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2043488:97.2025.8’.26.0000, da Comarca de Frqnca, em que ¢ agravante HAPVIDA
ASSISTENCIA MEDICA S/A, ¢ agravado JOSE LOPES FERREIRA FILHO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 6 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

) O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores RAMON MATEO
JUNIOR (Presidente), DEBORA BRANDAO E MARIA DO CARMO HONORIO.

Sao Paulo, 7 de abril de 2025.
RAMON MATEO JUNIOR

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n® 35922

Agravo de Instrumento n°® 2043488-97.2025.8.26.0000
Agravante: Hapvida Assisténcia Médica S/A
Agravado: José Lopes Ferreira Filho

Comarca: Foro de Franca- 4*VC

Magistrado Prolator: Julieta Maria Passeri de Souza

Agravo de Instrumento - Plano de saide - Pedido de
tutela antecipada antecedente inaudita altera
pars” (fornecimento de medicamento
Pembrolizumabe (keytruda) - Negativa de
cobertura, por se tratar de medicamento off label,
experimental, e porque o rol da ANS ¢ taxativo -
Presenca dos pressupostos legais, em prol da
autora-agravada. Inteligéncia do art. 18, X, da
RN 465/2021 da ANS e da Sumula 102 deste
TJSP - Em razdo do reiterado descumprimento da
ordem no que toca ao fornecimento do
medicamento PEMBROLIZUMARB, foi
determinado o bloqueio de ativos financeiros e
liberagdo de valor diretamente ao autor, portador

de adenocarcinoma de cdélon - Bloqueio de
valores via SISBAJUD - Manutencdo - Recurso
desprovido.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por
Hapvida Assisténcia Médica S/A nos autos da acdo de “pedido de
tutela antecipada antecedente inaudita altera pars” (fornecimento de
medicamento Pembrolizumabe (KEYTRUDA) — adenocarcinoma de
co6lon) movida por José Lopes Ferreira Filho, em face da r. decisdo
proferida a fl. 280 declarada as fls. 481/482(da origem), que

asseverou:

“Vistos. Defiro o aditamento feito a fls. 243/279
para constar o novo pedido e valor dado a causa, observada a contrafé.
Regularizem a distribui¢ao por intermédio do sistema SAJ e intime-se
novamente o réu para contestar, nos termos da decisdao de fls.

183/185.No mais, diante do decurso do prazo para cumprimento da
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tutela cautelar concedida e do quanto certificado a fls. 239/241,
providencie-se o bloqueio de valores em nome da ré, por intermédio
do convénio Sisbajud, suficiente para o cumprimento da medida, no

valor de R$ 40.000,00 (fls. 257)."

Fls. 41/43 (da origem)

Vistos. Trata-se de tutela antecipada antecedente,
ajuizada por José Lopes Ferreira Filho contra Hapvida Assisténcia
Médica Ltda.. Em sua inicial, o autor alega ser beneficidrio de plano
de saude administrado pela ré, firmado com a Cooperativa de
Cafeicultores e Agropecuaristas- COCAPEC, sob a matricula n° 6967
e CNS n° 700002619952403. Aduz ter sido diagnosticado com
Adenocarcinoma de colon, submetido a tratamento cirurgico. Afirma
que o tratamento indicado pelo médico assistente foi o uso do
medicamento PEMBROLIZUMABE (KEYTRUDA) 200mg
endovenosa, a cada vinte e um dias. O referido farmaco se enquadra
na categoria de alto custo, com prego estimado em RS 16.000,00 por
ampola. Solicitado o custeio do tratamento por meio do plano de
saude réu, seu pedido foi negado, em 1°.8.2024, sob o argumento de
que o tratamento em questdo é experimental. Sustenta que o laudo
médico apresentado detalha a wurgéncia e importincia do
medicamento em questdo, para evitar dano irrepardvel a sua saude.
Pede, portanto, o deferimento da tutela cautelar antecedente para
custeio do referido tratamento. Decido. A documentacdo que instrui
a inicial (fls. 23/34) permite, de plano, o enquadramento juridico
com deferimento do pedido, pois, suficiente para conferir a
plausibilidade a argumentacdo inicial, uma vez que o autor necessita
de um tratamento especializado para o problema de saude que a
acomete. Nitida também a urgéncia alegada, em razdo da gravidade
da doenca diagnosticada e dos prognédsticos de tratamento
conhecidos. Ademais, anote-se que, como ja decidiu o Tribunal de

Justi¢a de Sdo Paulo: ndo cabe a operadora do plano de saude, mas
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ao médico que assiste o paciente decidir qual é o procedimento mais
indicado em face de seu estado de saude, sendo que no caso da
autora, em que diversas terapias ndo tiveram sucesso, tudo o que a
medicina fornecer como tentativa de conter a tragica doenca deve ser
custeada pelo seguro saude. Foi isso, alids, que a sentenca disse ao
determinar que a ré custeie todo o tratamento da autora decorrente
do cdncer que a acomete, ndo se podendo falar em determinagdo de
cardter genérico (Apelacido n° 9099078-33.2008.8.26.0000, Relator
Des. Elliot Akel, j. 14.8.2012). No mesmo sentido, o posicionamento
do Colendo Superior Tribunal de Justica, segundo o qual o plano de
saude pode estabelecer quais doencas estdo sendo cobertas, mas ndo
que tipo de tratamento esta alcancado para a respectiva cura (Resp.
N’ 668.216/SP, 3 T., Rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, j.
15.3.2007). Ressalto, ainda, que ndo se pode olvidar a existéncia da
Stumula n’° 102 do Egrégio Tribunal de Justica de Sdo Paulo, in
verbis: "Sumula 102: Havendo expressa indicagcdo médica, é abusiva
a negativa de cobertura de custeio de tratamento sob o argumento da
sua natureza experimental ou por ndo estar previsto no rol de
procedimentos da ANS." Observo, ainda, que, até por tratar de
matéria evidentemente jurisdicional, o entendimento consolidado na
Corte e no E. STJ ndo pode ser suplantado por recomendacoes dos
orgdaos internos da ré (semelhante: TJSP, Apelacido n’° 1009562-
95.2014.8.26.0011, Rel. Alcides Leopoldo e Silva Junior, j.
1°.3.2016). Diante disso, defiro a tutela antecedente (art. 300 do
CPC), para determinar que a ré providencie todo tratamento
prescrito ao autor, em dez dias contados da efetiva intimagdo desta
decisdo, sob pena de multa diaria de RS 1.000,00, limitada em
R$30.000,00 e até ulterior deliberacdo deste juizo e assim forneca o
farmaco PEMBROLIZUMABE (KEYTRUDA) 200mg endovenosa, a
cada vinte e um dias, conforme prescri¢cio médica (fls. 26). Intime-
se. Na falta de alguma providéncia para cumprimento da decisdo, o

que devera ser certificado, fica a parte que a requereu intimada para
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providenciar no prazo de 5 dias, independentemente de nova
intimag¢do. Efetivada a tutela, o pedido principal tera de ser
formulado pelo autor no prazo de quinze dias, nos termos do art.
303, §1° inciso I do Coédigo de Processo Civil. Por fim, nos termos
do art. 1048, I do Cddigo de Processo Civil, anote-se a prioridade no
andamento deste processo. Dé-se ciéncia ao Ministério Publico, sem
abertura de vista. O ato normativo n° 313-PGJ-CGMP tornou
facultativa a interveng¢do do Ministério Publico nas acoes desta
natureza. No caso de eventual requerimento para interveng¢do, que
podera ser encaminhado aos autos, deverd ser anotada a
participa¢do. Caso ndo haja, dispensa-se ciéncia dos atos

posteriores. Int.”

Destaca o agravante que ndo possui amparo o
bloqueio dos ativos financeiros requerido pela parte exequente como
forma de impor a pretensdo autoral. Isto porque, nos termos do que
disciplina o Cdédigo de Processo Civil, hd expressa previsdo das
medidas que poderdo ser adotadas para satisfazer a execuc¢do. Neste
sentido, o § 1° do artigo 536 de mencionado Codigo prevé que: “Para
atender ao disposto no caput, o juiz poderd determinar, entre outras
medidas, a imposi¢do de multa, a busca e apreensdo, a remocao de
pessoas e coisas, o desfazimento de obras e o impedimento de
atividade nociva, podendo, caso necessario, requisitar o auxilio de
forca policial”. Ou seja, ndo ha qualquer previsdao para a penhora dos
ativos financeiros da parte contrdria como medida coercitiva, muito
menos como forma de compelir a Operadora a proceder com o pleito
autoral. Requer seja o presente Agravo recebido nos efeitos devolutivo
e suspensivo, uma vez que demonstrado o preenchimento dos
requisitos conforme preceitua o artigo 995 do NCPC, bem como sejam
acolhidas as razdes recursais para, reformando a decisdo agravada,
determinar a anulagdo da decisdo interlocutoria de sequencial 201,

para acolher a impugnagdo apresentada, dando por cumprida a
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obrigacdo no feito executdrio.

Deferido o efeito suspensivo fls. 61/62;

contraminuta fls. 66/96.

E o relatorio.

O recurso ndo comporta provimento.

O cerne da controvérsia recursal reside na regularidade ou
nao do bloqueio de valores com o unico escopo de garantir a efetividade da execugao

ou do cumprimento de decisao.

A concessdo da tutela antecipada, postulada pelo autor-
agravado, decorreu de inequivoca demonstragdo dos pressupostos legais
estabelecidos no art. 300 do CPC; vale dizer, a verossimilhancga de suas alegacdes, e
o fundado receio de dificil reparagao.

Objetiva seja a ré compelida a custear o fornecimento do
medicamento PEMBROLIZUMAB, parar tratamento da doenca que a acomete:
adenocarcinoma de colon.

O autor segue tratamento oncoldgico; e, segundo relatdrio
médico de fls. 25/26, h4 indicativa para o tratamento de primeira linha, com
imunoterapia — pembrolizumabe, cujo objetivo € controlar a doenga, livre da
progressao e sobrevida global.

Sempre sem qualquer incursdo sobre o mérito da demanda,
verossimil a alegagdo de ilegalidade ou de abusividade da negativa de cobertura do
farmaco, fundada nos seguintes argumentos: tratar de medicamento offlabel ou
experimental, sem autorizagdo da ANVISA ou recomendacdo da CONITEC para o
quadro clinico da autora.

Nao se olvide que a legalidade, ou ndo, da limitagdo da
cobertura extrapola o estreito limite do presente agravo, por consistir no tema de
fundo da propria agdo.

Mas, por uma andlise perfunctoria, unica possivel na atual
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fase do processo, tem-se como comprovada a verossimilhanga das alegacdes do

autor.

O fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacao
esta retratado no relatério médico; e, eventual demora no tratamento podera resultar

em danos a integridade fisica, além do agravamento de sua condi¢do médica.

As alegacdes de se tratar de medicamento off label ou
experimental, sem autorizacdo da ANVISA ou de recomendagao da CONITEC, nao
tem possuem a relevancia pretendida. Pois, ‘os planos de saiide podem, por expressa
disposicdao contratual, restringir as enfermidades cobertas, sendo-lhes vedado, no
entanto, limitar os tratamentos a serem realizados. Considera-se abusiva a
negativa de cobertura de plano de saude quando a doenca do paciente ndo constar
na bula do medicamento prescrito pelo médico que ministra o tratamento (off
label)' (AgInt nos EDcl no AREsp n. 1590645/PE, Rel. Min. Moura Ribeiro, j.
18/06/2021).

Isso nao Dbastasse, os medicamentos antineoplésicos
recomendados para tratamento da parte autora possuem registro na ANVISA, para o
tratamento de cancer de colon. E o relatorio médico de fls. 25/26 dos autos principais
sugere evidéncias cientificas sobre a efetividade do tratamento.

A tese da taxatividade do rol de procedimentos e eventos em
saude da ANS ja restou superada pelo art. 10, §§ 12 e 13 da Lei n. 9.656/98:

“Art. 10 (...)

§ 12. O rol de procedimentos e eventos em saude
suplementar, atualizado pela ANS a cada nova incorporagdo, constitui a referéncia
basica para os planos privados de assisténcia a saude contratados a partir de 1° de
janeiro de 1999 e para os contratos adaptados a esta Lei e fixa as diretrizes de
atencdo a saude.

§ 13. Em caso de tratamento ou procedimento prescrito por
médico ou odontdlogo assistente que ndo estejam previstos no rol referido no § 12

deste artigo, a cobertura deverd ser autorizada pela operadora de planos de
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assisténcia a saude, desde que: I - exista comprova¢do da eficacia, a luz das ciéncias
da saude, baseada em evidéncias cientificas e plano terapéutico, ou Il - existam
recomendagoes pela Comissdo Nacional de Incorporacdo de Tecnologias no Sistema
Unico de Saiide (Conitec), ou exista recomendagdo de, no minimo, 1 (um) érgdo de
avaliagdo de tecnologias em saude que tenha renome internacional, desde que sejam

aprovadas também para seus nacionais.

Portanto, o rol da ANS néo é dotado de taxatividade absoluta,

podendo ser mitigado, conforme o caso.

Ademais, como o agravante ndo nega cobertura para a doenca
que acomete o autor, ndo pode recusar-se a arcar com o tratamento respectivo,

incluindo-se, evidentemente, o custeamento dos medicamentos necessarios.

E o que determina a simula 102 deste TISP: “Havendo
expressa indicagdo médica, é abusiva a negativa de cobertura de custeio de
tratamento sob o argumento da sua natureza experimental, ou por ndo estar previsto
no rol de procedimentos da ANS.”

Ademais, o art. 18, X da Resolucdo n. 465/2021 da ANS
determina cobertura obrigatoria para medicamentos antineopldsicos orais para uso
domiciliar, assim como medicamentos para o controle de efeitos adversos e
adjuvantes de uso domiciliar relacionados ao tratamento antineopldsico oral e/ou

venoso (...).

Sobre a ferramenta “SISBAJUD”, sabe-se que ¢, sem duvida,
mais eficaz para pesquisa de ativos, que possibilita maior efetividade na satisfacao do
crédito e celeridade na tramitagao do processo.

Permite aos juizes as chamadas replicacdes de penhora,
mediante renovacao automatica de cumprimento de ordem judicial de bloqueio de
ativos financeiros. Por meio da referida ferramenta, é possivel acelerar o

procedimento executivo e evitar a desnecessaria reiteragdo das consultas.
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O alegado risco de irreversibilidade, considerado o

significativo custo dos medicamentos, ndo possui a relevancia pretendida.

Em hipoteses desse jaez, devem prevalecer os principios da
proporcionalidade e da razoabilidade, sempre considerado o bem de maior valor, que

¢ a saude, o bem-estar do paciente.

No mais, caso a tutela seja revertida ao final, poderd o
agravante, pelas vias proprias, buscar o ressarcimento dos valores das despesas

derivadas do tratamento disponibilizado a agravada.

Fica, portanto, mantida a decisdo agravada, inclusive por seus

bem deduzidos fundamentos.

Ante o exposto, NEGA-SE PROVIMENTO ao recurso

RAMON MATEO JUNIOR
Relator

Agravo de Instrumento n° 2043488-97.2025.8.26.0000 -Voto n° 35922 DM 9



		2025-04-07T15:19:58-0300
	Not specified




