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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 1011231-21.2024.8.26.0566/50001, da Comarca de Sao Carlos, em que ¢
embargante LUCIA HELENA SOLANIS (JUSTICA GRATUITA), é embargado
BANCO ITAU CONSIGNADO S.A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 22* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CAMPOS MELLO
(Presidente) E JULIO CESAR FRANCO.

Sao Paulo, 7 de abril de 2025.
HELIO NOGUEIRA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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EMBARGOS DE DECLARACAO - Digital

Processo n® 1011231-21.2024.8.26.0566/50001
Embargante: Lucia Helena Solanis (Justica Gratuita)
Embargada: Banco Itau Consignado S/A

Voto n°® 34.599

Embargos de Declaracio. Acao de Produciao Antecipada
de Provas. Recurso nio conhecido por auséncia de
previsdo legal. Alegacio de omissdo. Inocorréncia.
Insurgéncia em relacio a auséncia de exibicio integral
dos documentos pela ré, que nao foi matéria trazida com
o recurso de Apelacio. Embargos de Declaracio pela
mesma parte, contra o mesmo acordio. Preclusido
consumativa com a oposicdo do primeiro. Principio da
unirrecorribilidade recursal. Embargos de Declaracao

nao conhecidos.

Embargos Declaratorios opostos contra o
acordao de fls. 185/190, em sede de Apelacao Civel derivada de
Acao de Producio Antecipada de Provas, que, por seu conteudo,
nao conheceu do recurso.

A apelante, nao conformada com o
julgamento, se opde com o presente recurso de Embargos de
Declaragao (fls. 1/5 do incidente 50001).

Para tanto, alega haver omissao quanto
aos acontecimentos dos autos, haja vista que a embargada nao
apresentou os documentos pleiteados, o que impossibilita a

homologacgéao da prova.
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Sustenta que, diante da recusa
administrativa, foi necessario ingressar em juizo para buscar os
documentos pleiteados, o que também restou infrutifero.

Pugna, assim, pelo provimento de seu

recurso, para que sejam sanadas as inconsisténcias apontadas.
E o relatério.

Os embargos nao devem ser conhecidos.

Verifica-se que, contra o Acordao de fls.
18/190, a embargante op6s dois embargos de declaragao.

O primeiro, no dia 29.01.2025, que
recebeu o numero 1011231-21.2024.8.26.0566/50000, e o
segundo, este presente recurso, nuamero
1011231-21.2024.8.26.0566/50001, protocolado no dia
05.03.2025.

Como se sabe, na ordem processual adota-
se o principio da unirrecorribilidade, fundamento no qual néo se
admite o manejo simultaneo de dois recursos, pela mesma parte,
contra a mesma decisao.

Dessa forma, a interposicdo de mais de
um recurso contra a mesma decisao, implica a inadmissibilidade
do recurso interposto por ultimo.

Nesse sentido:

‘O principio da unirrecorribilidade,
ressalvadas as hipoteses legais, impede a cumulativa

interposicdo contra 0 mesmo ato decisorio, de mais de um
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recurso. O desrespeito ao postulado da singularidade dos
recursos torna insuscetivel de conhecimento o segundo recurso,
quando interposto contra a mesma decisao” (RT 806/124).

O Colendo Superior Tribunal de Justica,
também, assim ja decidiu:

‘Agravo Regimental nos Embargos de
Declaragdao no Agravo em Recurso Especial. Dois recursos
opostos contra a mesma decisao. Preclusao. Unirrecorribilidade.
Agravo nao conhecido. - "No sistema recursal brasileiro, vigora o
canone da unicidade ou unirrecorribilidade recursal. Desta forma,
manejados dois recursos pela mesma parte contra uma unica
decisao, a preclusao consumativa impede o exame do que tenha
sido protocolizado por ultimo" (EDcl no Ag n.1.318.082/SP,
Relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma, DJe
16/4/2012). Agravo regimental ndo conhecido”. (AgRg nos EDcl
no AREsp 449.270/SP, Rel. Ministro Ericson Maranho
(Desembargador Convocado do Tj/Sp), Sexta Turma, julgado em
11/11/2014, DJe 17/12/2014).

“‘Processual Civil. Agravo regimental.
Principio da unirrecorribilidade. Auséncia de procuracio
outorgada ao advogado do embargante. Enunciado 115 da
sumula do STJ. 1. Em respeito ao principio da unirrecorribilidade
e da preclusdo consumativa, nao devem ser conhecidos o
segundo e o terceiro agravos regimentais interpostos contra a
mesma decisdo. 2. Na instancia especial € inexistente recurso
interposto por advogado sem procuragdo nos autos (enunciado

115 da Sumula do STJ). 3. Agravo regimental nao conhecido”.
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(AgRg no AgRg no Ag n. 1.299.537/MS, 42 Turma, Rel. Min.
Maria Isabel Galotti, j. 12.04.2012).

Portanto, verifica-se a ocorréncia de
preclusao consumativa, a qual impede o conhecimento destes
embargos.

Por fim, fica ressalvado que, em caso de
oposigao de recurso protelatérios, havera a aplicacdo do disposto
no artigo 1.026, § 2°, do Cdodigo de Processo Civil.

Ante o exposto, por meu voto, nao

conhecgo dos embargos de declaragao.

Hélio Nogueira

Relator
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