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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1009096-95.2023.8.26.0008/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante OTAVIO SOUZA DIAS (ASSISTENCIA JUDICIARIA), ¢ embargado
ALEXANDRO FERREIRA DE AMORIM.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 28* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores DIMAS RUBENS
FONSECA (Presidente), RODRIGUES TORRES E EDUARDO GESSE.

Sao Paulo, 7 de abril de 2025.
DIMAS RUBENS FONSECA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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EMB. DECL. N° 1009096-95.2023.8.26.0008/50000
COMARCA: SAO PAULO (1®* VARA CIVEL FR TATUAPE)AGTE:
OTAVIO SOUZA DIAS

AGDO: ALEXANDRO FERREIRA DE AMORIMINTRSSDO: GABRIEL
CESARIO MARIANOJD 1° GRAU: FABIO ROGERIO BOJO
PELLEGRINO

VOTO N° 57.939

EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO.
CONTRATO DE LOCACAO DE IMOVEL. ACAO DE
DESPEJO POR FALTA DE PAGAMENTO C. C.
COBRANCA. Alegacdo de omissdo em relacdo ao Onus
sucumbencial afastada. Decaindo o litigante de parte
minima do pedido, incumbe a parte contraria - embargante,
in casu - o pagamento integral das despesas processuais e
verba honoréria fixada em favor do patrono do requente
embargado. Inteligéncia do art. 86, paragrafo unico, do
CPC. Manifestacao clara de inconformismo com a r. decisao
que nao se resolve por meio de embargos de declaracdo.
Instrumento processual que tem incidéncia, tdo so, quanto as
inconsisténcias internas do julgamento, para o fim de
completa-las, harmonizé-las, esclarecé-las ou afastar erro
material. Decisdo mantida. Embargos rejeitados.

Sao embargos de declaracdo opostos por
OTAVIO SOUZA DIAS contra o Acbdérddo de fls. 168/175
que, por unanimidade, deu parcial provimento ao
recurso do apelante, ora embargante, para afastar a
cobranca da verba honoraria prevista em contrato,
fixando-a em 10% (dez por cento) do valor atualizado
da condenacdo, consignando, ainda, o abatimento do
valor da caucdo depositada, devidamente corrigido,
conforme reconhecido em contrarrazdes.

Sustentou, em sintese, que a r. decisdo

incorreu em omissdo, pois deixou de fixar honorarios
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sucumbenciais em favor do patrono do embargante; que
o0 embargado decaiu em parte minima do pedido,
devendo ser condenado ao pagamento das despesas
processuais e honorarios advocaticios.

E o relatério.

A redacdo do art. 1022 do Cédigo de
Processo Civil nédo admite duavidas gquanto ao seu
desiderato e alcance, tendo hipdtese de incidéncia
restrita, visando o acertamento de pontos que
merecem uma explicitacdo maior do que a realizada no
julgado.

Isso ndo implica, com certeza, admitir
uma nova discussdo do thema decidendum na sua
inteireza, sob pena de emprestar-lhe efeito
infringente, o que ndo é possivel.

Na hipbdtese, sob o nomen Jjuris de
Embargos de Declaracdo, o embargante alega vicio
inexistente na r. decisdo, gque, ao reverso do que
sustentam, enfrentou os pontos fundamentais para o
exato equacionamento da demanda.

O V. Acdbrddo consignou que: “Neste
contexto, a verba honordria prevista contratualmente
deve ser excluida, fixando-se o percentual de 10%
(dez por cento) do valor atualizado da condenacdo,
na forma do art. 85, § 2°, do Coédigo de Processo
Civil”.

Ora, como o) préprio embargante
reconhece em seus embargos declaratdédrios, uma vez
que o autor da acdo, apelado e ora embargado, decaiu

de parte minima do pedido, incumbe exclusivamente ao
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réu, apelante e embargante, arcar com as despesas
processuais e verba honoraria fixada em favor do
patrono do vencedor.

Esta é a diccdo do art. 86 e paragrafo
Uinico do Cébdigo de Processo Civil: “Art. 86. Se cada
litigante for, em parte, vencedor e vencido, serdo
proporcionalmente distribuidas entre eles as
despesas. Paragrafo unico. Se um litigante sucumbir
em parte minima do pedido, o outro respondera, por
inteiro, pelas despesas e pelos honorarios” (GN).

Alinhe-se, que a r. decisdao preencheu
0s requisitos previstos no art. 489 do Cédigo de
Processo Civil, tendo sido apresentadas as razdes de
convencimento deste Relator, cumprindo a exigéncia
do inciso IX do art. 93 da Constituicdo Federal,
sendo o expendido suficiente para Jjustificar a
conclusdo adotada.

Destarte, injustificada a oposicéao.

Ante o exposto, pelo meu voto, rejeito

os embargos declaratérios.

DIMAS RUBENS FONSECA
RELATOR
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