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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugdo Penal n°
0001027-72.2025.8.26.0509, da Comarca de Aragatuba, em que ¢ agravante GISELE
CRISTINA DE ALMEIDA, é agravado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE
SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 12* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores VICO MANAS
(Presidente sem voto), PAULO ROSSI E AMABLE LOPEZ SOTO.

Sao Paulo, 7 de abril de 2025.
NOGUEIRA NASCIMENTO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo em Execucdo Penal n° 0001027-72.2025.8.26.0509
Comarca de Aracgatuba

Agravante: Gisele Cristina de Almeida

Agravado: Ministério Publico

Voton® 5.270

EXECUCAO PENAL. DIREITO A VISITAS.
COMPANHEIRA DO SENTENCIADO. SUSPENSAO
DAS VISITAS. SUSPEITA DE PORTAR OBJETOS
ILICITOS. RECUSA EM SER ENCAMINHADA A
HOSPITAL PARA CONSTATACAO. APLICACAO DE
PENALIDADE ADMINISTRATIVA. POSSIBILIDADE.
PREVISAO LEGAL. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Nao constitui ofensa ao direito de visitagdo do preso a
penalidade administrativa aplicada a visitante que se
recusou a ser encaminhada a hospital para realizacdo de
avaliagdo, apos ser identificada uma imagem suspeita apos o
exame em aparelho de scanner corporal para ingresso na
Unidade Prisional.

2. Apesar da visitante ter o direito constitucional a nao
autoincriminagdo, podendo se recusar a ser encaminhada a
hospital para realizacdo de exames para constatar a
presenga, ou nao, de objetos ilicitos, tal recusa desrespeita o
regulamento da Secretaria da Administracdo Penitenciaria
(Resolugdo SAP n° 144/2010), implicando em sangao
administrativa, o que ndo constitui nenhuma ilegalidade.

3. Recurso ndo provido

Vistos.

1. Contra a r. decisdo de 1° Grau que lhe indeferiu o pedido o pedido
para permitir visitas ao seu esposo, interpos Gisele Cristina de Almeida o presente
agravo em execuc¢ao, a postular a reforma do decisum.

Alega, para tanto, que ndo foi acertada a decisdo do Juizo das Execugdes,

que indeferiu o pedido de visitas ao seu esposo, ao fundamento de que a decisdo que
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determinou a suspensao do direito de visitas ante a suspeita de portar objetos ilicitos
apds o procedimento de revista, e se recusar a ser encaminhada a um ambulatdrio
para que fossem realizados os procedimentos adequados para averiguar a suspeita.
Sustenta que ndo ha de prevalecer tal entendimento, pois ¢ direito do sentenciado
receber visitas, de modo que a suspensdo ou restri¢do desse direito deve ocorrer por
ato motivado do juiz da execug¢do, de modo que decisdo administrativa ndo encontra
amparo legal. Assim, pugna pela reforma da decisao.

Processado e contrariado o recurso € mantida a r. decisdo, manifestou-
se a d. Procuradoria Geral de Justi¢a pelo improvimento do recurso.

E o relatério.

2. O recurso ndo comporta provimento.

Consta do conjunto probatorio amealhado nos autos de que a agravante,
cadastrada no rol de visitas do sentenciado Erik Henrique André, teve seu direito de
visitas suspenso por 180 dias, apos cometer conduta irregular em 08.12.2024 (fls. 5).

Durante procedimento de revista com aparelho de scanner corporal, foi
constatado uma imagem suspeita na regido abdominal da visitante, sendo repetido o
procedimento, sem alteragdo no resultado. Apds negar ter ingerido algo, foi
solicitado que a visitante fosse encaminhada para hospital para realizagdo de
tomografia e avaliagdo médica, contudo teria a agravante se recusado e assinado
termo de declaragdo, ciente da repercussdo da conduta (fls. 9).

Verifica-se que bem fundamentada a suspensdo de visitas, ante a
negativa da agravante em ser encaminhada a hospital para a realizagdo de exames
complementares.

Nao se desconhece o teor do art. 41, §1° da LEP, que prevé a visitagao
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como direito basico do preso, que apenas podera ser suspenso ou restringido por ato
motivado do magistrado: “Art. 41 - Constituem direitos do preso: X - visita do
conjuge, da companheira, de parentes e amigos em dias determinados;, § 1° Os
direitos previstos nos incisos V, X e XV poderdo ser suspensos ou restringidos
mediante ato motivado do juiz da execug¢do penal.”.

O convivio familiar é parte importante do principio da dignidade
humana. Nao deixam de possuir seu carater de sujeitos de direito, menos ainda de
seres humanos, o preso e a sua esposa, s6 porque possuem condi¢des peculiares no
ordenamento juridico. Lembre-se que Estado-juiz ndo pode se furtar a garantir a
dignidade humana de quem o procura e, também por esse motivo, ndo pode negar o
direito ao convivio familiar.

Nao ha que se olvidar que, pelo art. 41, X, da LEP, o sentenciado tem o
direito de receber visitas de pessoas proximas. Este artigo enseja ao preso seu
primeiro passo na sua ressocializagao.

In casu, verifica-se que o sentenciado ndo teve o seu direito de
visitagdo tolhido, de modo que a sancdo administrativa aplicada a visitante ndo
importa em suspensao de direito do preso.

Além disso, evidente que as regras da Secretaria da Administragdo
Penitenciaria devem ser cumpridas, estando sujeita a visitante as penalidades

previstas ante seu descumprimento. Assim dispde a Resolugao SAP 144/2010:

Artigo 134 — Sera aplicada a suspensdo da autorizagdo de visita, de
acordo com a gravidade do fato, nos seguintes termos:
1V - Por 180 dias, quando o visitante:

b) Incorrer em fundada suspeita de portar objetos ilicitos, apos ter
sido submetido a procedimentos de revista, recusando-se a ser
encaminhado a um ambulatorio onde um médico realizard os
procedimentos adequados para averiguar a suspeita.
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Nesse aspecto, indiferente se as imagens teriam ou nao sido juntadas no
procedimento administrativo, uma vez que a conduta atribuida ndo ¢ de portar
objetos 1ilicitos, mas sim na de recusar a ser encaminhado a ambulatorio para
averiguar a suspeita de portar tais objetos.

Evidente que a agravante tem o direito de ndo produzir provas contra si
mesmo, derivado do principio da ndo autoincriminacdo, contudo, essa recusa pode
ensejar san¢ao administrativa.

3. Pelo exposto, nega-se provimento ao recurso.

JOSE ROBERTO NOGUEIRA NASCIMENTO

Relator
Jjvmf
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