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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1000138-35.2022.8.26.0177, da Comarca de Embu-Guagu, em que ¢ apelante
LUCIA DE FATIMA OLIVEIRA DE BARROS, sao apelados SUELY PARADELA
TERCETTE e CYNTHIA THOMAZ DA SILVA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 37* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AFONSO CELSO
DA SILVA (Presidente), SERGIO DA COSTA LEITE E PEDRO KODAMA.

Sao Paulo, 7 de abril de 2025.
AFONSO CELSO DA SILVA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO n° 1000138-35.2022.8.26.0177.

37* CAMARA DE DIREITO PRIVADO.

APELANTE: LUCIA DE FATIMA OLIVEIRA DE BARROS.
APELADO: SUELY PARADELA TERCETTE e OUTRO.
MAGISTRADO (A): Dr.(a) WILLI LUCARELLI.

VOTO: 30.768.

ACORDAO

Apelagdo — Auséncia de recolhimento do preparo,
apos regular intimag¢do — Deser¢do configurada -
Inteligéncia do art. 1.007 do CPC.

Recurso nao conhecido.

Vistos.

Trata-se de apelacdo interposta pela parte requerida contra
a r. sentenca (fls. 256/259) que, em sede de acdao de interdito proibitorio,
julgou procedente a demanda, condenando-a ao pagamento das custas,
despesas processuais € honorarios advocaticios, adotado o relatério do r.

decisum.

Constou do dispositivo:

Ante o exposto, RATIFICO a liminar e
resolvo o processo com julgamento de mérito, para JULGAR
PROCEDENTE o pedido constante na exordial, a fim de
CONDENAR a requerida a obrigagdo de ndo fazer
consistente em ndo ingressar no imovel da parte autora, sob
pena de multa diaria de RS 1.000,00, devendo se abster de
quaisquer intervengoes até a solugdo definitiva da
controversia por meio de a¢do demarcatoria, caso entenda
necessario discutir a eventual sobreposi¢cdo de matriculas.
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CONDENO a requerida ao pagamento das
custas processuais e honorarios advocaticios, no importe de
20% sobre o valor da causa, nos termos do artigo 85, §2° do
Codigo de Processo Civil.

Recorre a requerida pugnando, preliminarmente, pela
concessao da gratuidade da justiga para fins recursais. No mérito, defende, em
sintese, a reducao da verba honoraria sucumbencial, mormente diante da

auséncia de resisténcia ao atendimento do pedido.
Recurso tempestivo.

Foram apresentadas contrarrazdes defendendo a

manutencao do r. decisum.

Em razao do pleito de concessao da gratuidade da justica
formulada pela apelante, foi determinada a apresentacdo dos documentos que
demonstrassem sua atual condi¢do financeira, no prazo de 5 dias, sob pena de

indeferimento daquele pedido (fls. 284).

Anote-se que na mesma r. decisdo, restou consignado que
se o recorrente ndo apresentasse a referida documentacdo no prazo ali
estabelecido, desde logo, ja estaria indeferida a benesse, devendo a serventia
certificar e abrir vista ao apelante para que procedesse ao integral recolhimento

do preparo recursal, também no prazo de 5 dias, sob pena de desercao.
Ambos os prazos transcorreram in albis (fls. 287/288).
E o relatoério.

O recurso ndo deve ser conhecido.
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Em relacdo a taxa judicidria, a Lei Estadual n°

11.608/2003 dispoe que:

Artigo 4° - O recolhimento da taxa judiciaria
serd feito da seguinte forma:

[]

Il - 4% (quatro por cento) sobre o valor da
causa, nos termos do artigo 511 do Codigo de Processo Civil,
como preparo da apela¢do e do recurso adesivo, ou, nos
processos de competéncia origindaria do Tribunal, como
preparo dos embargos infringentes, (NR);

E o art. 1.007, §2° do CPC/2015 dispde:

Art. 1.007. No ato de interposi¢do do recurso,
o recorrente comprovarda, quando exigido pela legislagcdo
pertinente, o respectivo preparo, inclusive porte de remessa e
de retorno, sob pena de desercao.

()

§ 2° A insuficiéncia no valor do preparo,
inclusive porte de remessa e de retorno, implicara desercio
se o recorrente, intimado na pessoa de seu advogado, ndo
vier a supri-lo no prazo de 5 (cinco) dias. (grifei).

No caso dos autos, verifica-se que foi solicitada a
concessdo da gratuidade da justica no recurso de apelagdo, e esta C. Camara
determinou que a parte autora apresentasse os documentos comprobatorios de
sua atual situagdo financeira para apreciacdo do pedido, sob pena de

indeferimento (fls. 284).
Anote-se que o0 recorrente ndo apresentou quaisquer

documentos no prazo consignado, de modo que a benesse foi,

automaticamente, indeferida.
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O apelante foi novamente intimado para recolhimento do

preparo, no prazo de 5 dias, sob pena de deserc¢ao, nos termos do art. 1.007,

§2° do CPC/2015, conforme termo de vista publicado em 24.03.2025 (fls.

287).

288).

Todavia, este prazo também transcorreu in albis (fls.

Nao se pode olvidar que o recolhimento do preparo ¢

requisito de admissibilidade dos recursos em geral, cabendo ao recorrente

comprova-lo no ato de sua interposicdo, exceto se demonstrar justo

impedimento para fazé-lo ou se for beneficiario da justi¢a gratuita.

A desercdo ¢ a sang¢do aplicada a parte que negligencia o

recolhimento do preparo — seja quanto ao valor, seja quanto ao prazo — e tem

como consequéncia 0 nao conhecimento do recurso interposto, constituindo

vicio formal, tal como ocorreu na hipdtese dos autos.

A proposito:

APELACAO — ACAO DE OBRIGACAO DE
FAZER C/C INDENIZATORIA - SENTENCA DE
PROCEDENCIA PARCIAL. ADMISSIBILIDADE RECURSAL
— Gratuidade de justica pleiteada pelas corrés que restou
indeferida — Prazos concedidos para comprovagdo da
alegada hipossuficiéncia economica e do recolhimento do
preparo recursal ndo foram observados — Desercdo
configurada. RECURSO NAO CONHECIDO (Apelacio Civel
n°. 1059888-81.2017.8.26.0002, Rel. Des. Sérgio Gomes, 37*
Camara de Direio Privado, j. em 18.04.2022).
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De rigor, portanto, a inadmissdo da presente apelagdo,
ante a auséncia de recolhimento do preparo, de forma injustificada, a

ensejar a pena de desergao.

Diante do exposto, pelo meu voto, NAO CONHECO do

recurso.

AFONSO CELSO DA SILVA

Relator

(assinado digitalmente)
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