o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000342426

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2049725-50.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
JESSICA KATHLEEN LIMA DA MOTA, ¢ agravada CAR SYSTEM ALARMES
LTDA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 20* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ROBERTO MAIA
(Presidente) E LIDIA REGINA RODRIGUES MONTEIRO CABRINI.

Sao Paulo, 7 de abril de 2025.
REBELLO PINHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO n° 49409

Agravo de Instrumento n° 2049725-50.2025.8.26.0000

Comarca: Sao Paulo — 3" Vara Civel do Foro Regional de Itaquera
Agravante: Jéssica Kathleen Lima da Mota

Agravado: Car System Alarmes Ltda

GRATUIDADE DE JUSTICA — Pedido formulado em
peticdo inicial — Existindo prova em sentido contrario a
infirmar a presuncdo de pobreza, na acepcdo juridica do
termo, decorrente da declaragdo prestada pela parte
agravante, impde-se o indeferimento dos beneficios da
gratuidade de justica — Manutengdo da r. decisdo agravada
que indeferiu o pedido de concessd@o dos beneficios da
gratuidade de justica a parte agravante — Revogagdo do
efeito suspensivo concedido.

Recurso desprovido.

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento oferecido contra a r.
decisdo, que se encontra a fls. 105/108 dos autos de origem, que indeferiu pedido de
concessdo do beneficio da gratuidade de justica a parte agravante, determinando o
recolhimento de custas iniciais, no prazo de 15 dias.

A parte agravante sustenta que: (a) “(...) a peti¢do
inicial foi instruida com os documentos comprobatorios da hipossuficiéncia da
Agravante, complementados pelos documentos de fls. 82/104 dos autos”; (b) “(...) o
fato de a agravante exercer a atividade de Auxiliar de Escritério e auferir renda
mensal bruta de R$ 3.399,90 (trés mil, trezentos ¢ noventa e nove reais e noventa
centavos), ndo constituem elementos suficientes para afastar a presungdo prevista no
artigo 99, § 3°, do CPC”; (c) “(...) a renda mensal liquida da agravante ndo supera
dois salarios-minimos™; (d) ¢ isento de imposto de renda e (e) “Ja4 os extratos
bancarios de fls. 66/72 e fls. 85/103 também corroboram que a agravante ndo tem
condi¢des de arcar com as custas e despesas processuais. Note-se, inclusive, que a
agravante possui empréstimo pessoal realizado em 19.09.2024”.

O recurso foi processado com atribuigdo de efeito

suspensivo quanto a determinacao de recolhimento de custas pela parte agravante
(fls. 11).

E o relatério.

1. Trata-se de acdo nominada de “a¢do de cobranga c.c.
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indenizacdo por danos morais” promovida pela parte agravante contra a parte
agravada. Requereu a concessdo dos beneficios da gratuidade de justica.

O pedido foi indeferido pela r. decisdo agravada
proferida nos seguintes termos:

“Vistos.

1) De inicio, indefiro o pedido de justica gratuita formulado pela parte
autora.

Segundo estabelece o texto constitucional, artigo 5°, inciso LXXIV, o
Estado prestard assisténcia juridica integral e gratuita aos que
comprovarem insuficiéncia de recursos.

No entanto, a presungdo de hipossuficiéncia econdmica estabelecida
pela Lei n° 1.060/50 mediante a apresentacdao de declaragcdo de pobreza
¢ relativa e, no caso, ha elementos suficientes a infirma-la, mormente
porque a parte autora tem profissdo definida (auxiliar de escritorio),
sendo que aufere renda e realiza movimentagdes bancarias
incompativeis com a hipossuficiéncia alegada.

Assim, e considerando o valor da causa, tem-se que dos elementos dos
autos ndo ¢ possivel concluir que o seu pagamento afetaria a
subsisténcia da parte autora.

A isencdo de custas € prevista apenas para o primeiro grau no Juizado
Especial, em causas de valor inferior a 40 salarios-minimos.

Em caso de ndo recolhimento das custas iniciais ndo havera cobranga da
taxa judiciaria.

No mais, invidvel a andlise de eventual pedido de reconsideracdo, que
resta desde j4 INDEFERIDO, até para garantir a razoavel duracdo do
processo, pois em tramite nesta Vara MILHARES de processos. Em
caso de irresignagdo, a questdo demanda recurso proprio.

2) Assim, a parte autora devera recolher as custas iniciais no prazo de
15 dias.

Nos termos do Comunicado n® 1.530/2021 da Corregedoria Geral da
Justica, bem como do Comunicado Conjunto n°® 951/2023 da
Presidéncia do Tribunal de Justica e da Corregedoria Geral da Justica,
publicado em decorréncia das alteragdes na Lei Estadual n°
11.608/2003, que disciplina a cobranga de custas no ambito do Tribunal
de Justica de Sdo Paulo, advirto a parte autora que "as taxas judicidrias
e despesas processuais sdo imprescindiveis ao andamento do feito e
devem ser recolhidas antes da pratica dos atos, em especial o
recolhimento das custas iniciais, cujo ndo pagamento importard no
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cancelamento da distribuicao do feito". As custas iniciais correspondem
a:

a) a taxa judiciaria de ingresso no importe de: 1,5% sobre o valor da
causa no momento da distribui¢do, tratando-se de petigdo inicial,
reconvencao ou oposicdo de embargos; ou 2%, no caso de execugdo de
titulo extrajudicial, observado em qualquer hipoétese o valor minimo de
5 (cinco) UFESP, a ser recolhida na guia DARE, devendo, a parte
autora ou exequente, no momento do peticionamento inicial ou
intermediario, valer-se da funcionalidade que permite a indicagao do
numero da guia DARE, para que assim seja realizada a vinculagdo e a
"queima" automdtica da guia (Comunicado Conjunto n° 881/20,
Comunicado CG n° 1079/2020 e art. 1.093, § 5°, das Normas de Servico
da Corregedoria Geral da Justiga); e

b) as despesas processuais referentes a todos os servigos forenses a
serem utilizados (despesas postais, diligéncias do Oficial de Justiga,
taxas para pesquisas de enderego nos sistemas conveniados, custas para
publicagdo de editais etc.), a serem recolhidas na guia FEDTJ, a
excecdo das diligéncias de Oficial de Justica, que deverdo ser colhidas
na guia GRD.

Frise-se que recolhimento, de acordo com os critérios acima
estabelecidos, independe de célculo elaborado pela serventia, que
apenas sera responsavel pela conferéncia dos valores e elaboragdo da
certiddo para juntada aos autos.

Aos advogados interessados esta disponivel na pagina da internet deste
Tribunal planilha para elaboracdo do calculo das custas, a partir das
seguintes abas "Institucional" "Primeira Instancia" "Célculos de Custas
Processuais" "Demais competéncias - Custas e Despesas" "Planilhas
elaborada para calculos relativos a custas e despesas nos processos que
tramitam nas varas comuns" "l. Planilha Taxa Judiciaria" ou
diretamente pelo link:

https://www.tjsp.jus.br/Download/SPI/CustasProcessuais/1.PlanilhaTax
aJudiciaria.xls

Duvidas poderao ser dirimidas pela Secretaria da Primeira Instancia
exclusivamente pelo Portal de Chamados (https://suporte.tjsp.jus.br),
selecionando a categoria '"Praticas Cartorarias e Distribuidores -
Primeira Instancia".

Por fim, destaca-se que a correta classificagao do documento quando do
peticionamento eletronico confere mais agilidade na sua identificagdo e
ao tramite do processo, cabendo ao advogado cadastrar a peticdo com o
codigo apropriado: "38055 - Custas Iniciais".

3) O nao recolhimento das custas iniciais, conforme determinado no
item anterior, implicard o cancelamento da distribuicao, nos termos do
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art. 290 do CPC, e, por via de consequéncia, do fato gerador da taxa
judiciaria (distribui¢do), afastando a incidéncia de custas, conforme
entendimento do C. STJ: "No caso, ndo houve recolhimento das custas
iniciais, com o consequente pedido de desisténcia da acdo, antes de
ocorrida a citacdo da parte contraria, devendo ser cancelada a
distribuicdo do feito, sem condenagdo ao pagamento das custas
processuais, como dispoe o art. 290 do CPC/2015" (STJ. EDcl no Agint
nos EDcl no REsp 2.003.877/SP, 4* Turma, Rel. Min. Raul Aragjo, j.
11/09/2023). A parte autora, contudo, devera providenciar o
recolhimento da despesa processual decorrente do cancelamento do
processo (art. 2°, paragrafo tunico, inc. XIV, da Lei Estadual n°
11.608/2003 combinado com o Anexo V do Provimento CSM n°
2.739/2024 - DJE de 06.05.2024, p. 07/08).

4) Recolhidas as custas iniciais, conforme determinado no item 2:

(1) certifique-se sua regularidade ou providencie-se a intimagdo da parte
autora ou exequente para regularizagdo, nos termos do item 9 do
Comunicado Conjunto acima referido;

(i1) proceda-se, por ato ordinatdrio, a citagdo da parte ré, por meio de
carta com aviso de recebimento caso ndo se trate de empresa cadastrada
para o recebimento de citacdo eletronica, nos termos do Comunicado
Conjunto n° 406/2020, intimando-a para oferecer contesta¢do, por
peticdo, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de ser considerada revel
e de se presumirem verdadeiras as alegacdes de fato formuladas pela
parte autora.

Tratando-se de processo em autos eletronicos, em prestigio as regras
fundamentais dos artigos 4° e 6° do CPC, fica vedado o exercicio da
faculdade prevista no art. 340 da mesma lei, bem como inaplicavel o
disposto no caput do art. 229 do CPC, conforme prevé o § 2° do mesmo
artigo, no caso de litisconsorcio passivo.

A correta classificagdo do documento quando do peticionamento
eletronico confere mais agilidade na sua identificacdo e ao tramite do
processo, cabendo ao advogado cadastrar a petigdo com o codigo
apropriado: "8298 - Pedido de Juntada de
Procuragao/Substabelecimento"; "38001 - Contestagdao"; "7848 -
Contestagdo com Reconvencgao" etc.

5) Diante das especificidades do caso e, de modo a adequar o rito
processual as necessidades do conflito objeto da acdo, e considerando
que ndo trard nenhum prejuizo as partes, deixo para momento oportuno
a analise da conveniéncia da designacdo de audiéncia de conciliacdo, na
forma do art. 139, VI, do CPC. garantindo o direito fundamental
constitucional a duragdo razoavel do processo. Ademais, ¢ cedico que a
conciliagdo neste tipo de demanda ¢ deveras remota, recomendando-se a
nao aplicagdo do art. 334 do CPC.
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Intime-se”.

2. A pretensdo recursal da parte agravante ¢ de reforma
da r. decis@o agravada para conceder os beneficios da gratuidade de justica.

3. Desnecessaria a intimagao da parte agravada prevista
no art. 1.019, II, do CPC/2015, para resposta, com juntada da documentagdo que
entender necessaria, para o julgamento do recurso, porque sua auséncia, no caso dos
autos, ndo lhe trara prejuizo, ante o desprovimento do presente agravo de instrumento
pelas razdes a seguir expostas.

4. Mantém-se a r. decisdo agravada.

4.1. Quanto a concessdo dos beneficios da gratuidade
de justica prevista no CPC/2015, adota-se a seguinte orientagdo: (a) ‘“Para o
beneficio de assisténcia judiciaria basta requerimento em que a parte afirme a
sua pobreza, somente sendo afastada por prova inequivoca em contrario a cargo
do impugnante.”’(STJ-3* Turma, AgRg no Ag 509905/RJ, rel. Min. Humberto
Gomes de Barros, v.u., j. 29/11/2006, DJ 11.12.2006 p. 352, conforme site do Eg.
STJ); (b) “Bastante a formulacdo do pedido de assisténcia judiciaria a
apresentacio de requerimento ao juiz da causa, sem necessidade de maior
instrucio, podendo, no entanto, vir o mesmo a ser indeferido se dos elementos ja
constantes do processo, ou trazidos pela parte adversa em impugnacio, for
possivel concluir que a alegacdo de pobreza nao corresponde a realidade.” (STJ
— 4* Turma, REsp 654748/RS, rel. Min. Aldir Passarinho Junior, v.u., j. 14/03/2006,
DJ 24.04.2006 p. 402, conforme site do Eg. STJ); (c) “I. E entendimento desta
Corte que "pelo sistema legal vigente, faz jus a parte aos beneficios da
assisténcia judiciaria, mediante simples afirmacfo, na proépria peticao, de que
nio esta em condicdes de pagar as custas do processo e os honorarios de
advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia (Lei n. 1.060/50, art. 4°),
ressalvado ao juiz, no entanto, indeferir a pretensio se tiver fundadas e
motivadas razées para isso (art. 5°)" (AgRgAg n° 216.921/RJ, Quarta Turma,
Relator o Senhor Ministro Salvio de Figueiredo Teixeira, DJ de 15/5/2000). II.
"Havendo duvida da veracidade das alegacoes do beneficiario, nada impede que
o magistrado ordene a comprovacio do estado de miserabilidade, a fim de
avaliar as condi¢des para o deferimento ou nido da assisténcia judiciaria." (AgRg
nos Edcl no AG n. 664.435, Primeira Turma, Relator o Senhor Ministro Teori Albino
Zavascki, DJ de 01/07/2005).” (STJ-4* Turma, AgRg no Ag 714359/SP, rel. Min.
Aldir Passarinho Junior, v.u., j. 06/06/2006, DJ 07.08.2006 p. 231, conforme site do
Eg. STJ); (d) “Esta Corte Superior entende que ao Juiz, amparado por
evidéncias suficientes que descaracterizem a hipossuficiéncia, impende indeferir
o beneficio da gratuidade, uma vez que se trata de presunc¢io juris tantum.”
(STJ-2* Turma, AgRg no Ag 334569/RJ, rel. Min. Humberto Martins, v.u., j.
15.08.2006, DJ 28.08.2006 p. 252, conforme site do Eg. STJ); e (e) “O juiz pode
negar o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita, apesar do pedido expresso
da parte que se declara pobre, se houver motivo para tanto, de acordo com as
provas dos autos.” (STJ-3* Turma, AgRg no Ag 909225/SP, rel. Min. Nancy
Andrighi, v.u., j. 03/12/2007, DJ 12.12.2007 p. 419, conforme site do Eg. STJ).
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Verifica-se, assim, que, para a concessao dos beneficios
da gratuidade de justica, para pessoas naturais, basta a declaragdo de pobreza, na
acepgao juridica do termo, mediante simples afirmacdo, em peticdo, ante a presun¢ao
iuris tantum, elidivel mediante prova em sentido contrario, mas nada impede que o
MM Juizo da causa, quando tiver fundadas e motivadas razdes para isso, indeferir ou
realizar diligéncias para verificacdo ao alegado estado de miserabilidade.

4.2. A declaragdo da parte agravante de que “ndo
possuo recursos para pagar as custas e despesas processuais na A¢ao de Indenizacao
em face de CAR SYSTEM ALARMES LTDA., sem prejudicar meu proprio sustento
e de minha familia, pelo que, requeiro os beneficios da Justica Gratuita” (fls. 59 dos
autos de origem) restou infirmada pela prova constante dos autos.

Na espécie, a parte agravante: (a) formulou pedido de
concessdo dos beneficios da gratuidade de justica em peti¢do inicial de acdo
nominada de “a¢do de cobranca c.c. indenizacdo por danos morais”, cujo valor
atribuido a causa é de R$32.980,00, para outubro de 2024, sendo certo que as custas
processuais incidentes ndo se revelam de elevada monta; (b) a parte agravante possui
movimentagcdo financeira incompativel com a alegada hipossuficiéncia, com a
realizacdo de depositos bancarios e operagdes financeiras via PIX (fls. 66/73 e
85/103 dos autos de origem); (c¢) de seu demonstrativo de pagamento, verifica-se que
possui condi¢des de arcar com as custas do processo e (d) ndo comprovou possuir
despesas extraordinarias com seu sustento e de seus familiares.

Destarte, existindo prova em sentido contrario a
infirmar a presungdo de pobreza, na acepcdao juridica do termo, decorrente da
declaracdo prestada pela parte agravante, impde-se o indeferimento dos beneficios da
gratuidade de justica.

5. Em resumo, o recurso deve ser desprovido, com
revogacgao do efeito suspensivo concedido.

Ante o exposto, nega-se provimento ao recurso.

Manoel Ricardo Rebello Pinho

Relator
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