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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaracao
Criminal n°® 1022354-12.2024.8.26.0050/50002, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante GEISSA KARLA BARBOSA LEITE e Interessado RENAN NELSON
GUALBERTO, ¢ embargado COLENDA4* CAMARA DE DIREITO CRIMINAL.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 4* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justiga de S3o Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram dos embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participacao dos Desembargadores LUIS SOARES DE
MELLO (Presidente) E ROBERTO PORTO.

Sao Paulo, 7 de abril de 2025.
EDISON BRANDAO

Relator(a)
Assinatura Eletronica



N PODER JUDICIARIO
— N TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Embargos de Declaragdo n°
1022354-12.2024.8.26.0050/50002

Origem: 12% Vara Criminal/Barra Funda - Capital
Magistrada: Dra. Marcela Raia de Sant’Anna
Embargante: GEISSA KARLA BARBOSA LEITE
Embargada: Colenda 4% Camara de Direito Criminal
Interessado: RENAN NELSON GUALBERTO

Voto n° 53543

EMBARGOS DE DECLARACAO — Alegagio de omissao
quanto aos documentos que embasaram a revogacdo da
justiga gratuita, com vistas ao prequestionamento — Pleito
extemporaneo — Nao conhecimento.

Cuida-se de embargos de declaragdo
opostos por GEISSA KARLA BARBOSA LEITE em face do
acérddo de fls. 636/643 desta C. Cdmara que, por unanimidade,
CONHECEU EM PARTE os embargos declaratérios ofertados
por RENAN NELSON GUALBERTO e, NA PARTE
CONHECIDA, os ACOLHEU para afastar a gratuidade de
justica e fixar honordrios advocaticios.

Inconformada e depois de escoado o prazo
para oposicdo de embargos declaratérios, a defesa reclama
omissdo no v. acérddo que ndo teria apontado os documentos
que embasaram a decisdo de afastamento da Justi¢a gratuita
afirmando que, sendo a hipossuficiéncia presumida, houve
ferimento a artigos de Lei e a jurisprudéncia das Cortes
Superiores buscando, por isso, o prequestionamento (fls.
01/06).

Relatei.
Compulsando-se os autos, verifica-se que

apos o julgamento do v. acérddo de fls. 621/625, que negou
provimento ao recurso da embargante, a parte adversa (o
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interessado Renan) ingressou com embargos declaratdrios
apontando omissdo em relagdo a pedidos contidos em
contrarrazdes, nos quais buscava o afastamento da Justica
gratuita, bem como fixagdo de honordrios advocaticios (fls.
631/634) que, ao final, acabaram sendo acolhidos - ndo
rejeitados como afirmou a defesa (fls. 636/643), sendo
publicados em 31/01/2025, com inicio de prazo, portanto, em
1°/02/2025 (fls. 645).

E certo que houve oposicdo de hovos
embargos de declaragdo pela mesma parte, mas como continha
idénticos fundamentos, ndo foi sequer conhecido.

Somente em 10/03/2025, depois de ha
muito escoado o prazo legal, a combativa defesa ingressou com
os presentes embargos declaratérios que, por sua
intempestividade, ndo podem ser conhecidos.

De todo modo, a prépria defesa aponta as
folhas onde estdo os documentos citados no v. acérddo, e que
ja haviam sido indicadas pelo entdo embargante, ndo havendo
qualquer omissdo na decisdo vergastada, extemporaneamente,
repita-se.

Ndo ha, ainda, necessidade de
pronunciamento expresso quanto a fodos os dispositivos legais,
constitucionais e sumulares, muito menos resposta direta a
todas as questdes levantadas, como se a resposta jurisdicional
fosse um questiondrio, vez que consoante entendimento
pacificado na Jurisprudéncia, inexiste obrigatoriedade de
enfrentamento direto e especifico de todos os dispositivos
legais, bastando a solugdo explicita das controvérsias para que
tenha ocorrido prequestionamento.

Ndo se percebe no v. acérddo, assim,
qualguer vicio que pudesse permitir seu acolhimento
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percebendo-se que, ha verdade, hd mero inconformismo com o
entendimento exarado pela Turma Julgadora quanto a
gratuidade cuja reandlise, inclusive, ficou diferida para o juizo
das execucoes.

Assim, cumpre aqui mencionar que mesmo
quando os embargos de declaragdo sdo utilizados com o dnico
propésito de prequestionamento, devem atender aos requisitos
dos arts. 619 e 620 do Cddigo de Processo Penal, o que ndo
houve in casu.

Posto isto, NAO CONHECO os embargos de
declaragdo.

EDISON BRANDAO
Relator
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