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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel n°
0605682-44.2008.8.26.0053/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que é embargante COMPANHIA DO
METROPOLITANO DE SAO PAULO - METRO, é embargado KONSTAN - CONSTRUTORA E
INCORPORADORA LTDA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 122 Camara de Direito Publico do
Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Rejeitaram os embargos. V. U." de

conformidade com o voto do Relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores EDSON FERREIRA
(Presidente sem voto), OSVALDO DE OLIVEIRA E J. M. RIBEIRO DE PAULA.

S&o Paulo, 7 de abril de 2025.

SOUZA NERY
RELATOR

Assinatura Eletronica
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EMBARGOS DE DECLARACAO N° 0605682-44.2008.8.26.0053/50000
EMBARGANTE: COMPANHIA DO METROPOLITANO DE SAO PAULO - METRO
EMBARGADO: KONSTAN - CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA

COMARCA: SAO PAULO

Voto n° 60.278 (NM)

DIREITO ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO.
DESAPROPRIACAO. REJEICAO.

I. Caso em Exame

1. Embargos de declaragdo opostos contra acordao que tratou de agdo
de desapropriacdo de imovel declarado de utilidade publica, com
indeniza¢do fixada para benfeitorias e ocupacdo temporaria do
terreno. A questdo envolvia a base de célculo dos honorarios
advocaticios.

II. Questao em Discussao

2. A questdao em discussao consiste em determinar se ha contradi¢ao
no acorddo quanto a base de calculo dos honorarios advocaticios, que
deveria ser a diferenca entre a indenizacgao final e a oferta inicial.

II1. Razdes de Decidir

3. O acordao foi claro ao estabelecer que a base de céalculo dos
honorarios é a diferenca entre a oferta inicial e o valor da
indenizagdo, conforme o art. 27, § 1° do Dec. 3.365/41, sem
incidéncia do deposito complementar.

4. Nao ha contradi¢do a ser sanada, pois a decisdo considerou a
proporgao entre o valor do terreno e das benfeitorias, conforme laudo
pericial.

IV. Dispositivo e Tese

5. Embargos de declaracao rejeitados.

Tese de julgamento: 1. A base de célculo dos honorarios advocaticios
deve considerar a propor¢ao do valor das benfeitorias. 2. O deposito
complementar nao incide na base de calculo dos honorarios.
Legislacao Citada:

Dec. 3.365/41, art. 27, § 1°.

Trata-se de embargos de declaracdao opostos em face de v. acordao

proferido nos seguintes termos:

‘DIREITO  ADMINISTRATIVO. APELACAO. DESAPROPRIACAO. PARCIAL
PROVIMENTO.
I. Caso em Exame
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1. Agdo de desapropriacdo ajuizada visando a desapropriacdo de imovel
declarado de utilidade publica, com oferta inicial de R$4.743.391,00. Laudo
pericial fixou indenizacdo total em R$10.113.000,00. Acordo para
desapropriacdo apenas das benfeitorias e ocupacdo temporaria do terreno.
Sentenca fixou indenizacdo pela desapropriacdo das benfeitorias em
R$7.382.600,00, com correcdo e juros, condenando a expropriante ao
pagamento de custas e honorarios.

II. Questdao em Discussao

2. A questdo em discussdao consiste em (i) determinar se o deposito
complementar deve incidir na base de calculo dos honorarios advocaticios; e
(ii) se os honorarios devem ter como base a oferta referente ao valor das
benfeitorias, em virtude do acordo sobre o terreno.

IIl. Razbes de Decidir

3. Os honorarios advocaticios em desapropriacdo tém como base a diferenca
entre a oferta inicial e o valor da indenizagdo, conforme art. 27, § 1°, do Dec.
3.365/41. A oferta inicial ndo foi adequadamente caracterizada, sendo
necessario utilizar a proporcdo entre o valor do terreno e das benfeitorias
fixada no laudo prévio.

4. O valor das benfeitorias corresponde a 66,25% do valor total, sendo a base
de calculo dos honorarios a diferenca entre a oferta inicial referente as
benfeitorias e o valor da indenizacdo fixada em sentenca.

IV. Dispositivo e Tese

5. Revisdo acolhida. Parcial provimento ao recurso de apelacdo da
expropriada.

Tese de julgamento: 1. A base de calculo dos honorarios advocaticios deve
considerar a proporcdo do valor das benfeitorias. 2. O deposito
complementar nao incide na base de calculo dos honorarios.

Legislacao Citada:

Dec. 3.365/41, art. 27, § 1°."

O embargante alega que o v. acorddo se encontra eivado de

contradicdo, pois, nos termos do recurso especial dos embargados, é requerido que a

base de calculo dos honorarios advocaticios fosse fixada sobre a diferenca entre a

indenizacao final (R$ 6.700.000,00) e a oferta inicial (R$ 3.142.492,54).

E o relatorio.

Nao vislumbro os vicios apontados pelo embargante.

" Fls. 1.769-1.776 — Voto n° 60.094, v.u.
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A decisdo proferida por esta C. Turma Julgadora considerou todos os
aspectos relevantes para o deslinde da controvérsia, as quais restaram devidamente

explicitadas.

Isso, pois, o v. acérdao foi claro ao consignar que “os honorérios
advocaticios, em acdo de desapropriagdo, tém como base de calculo a diferenga
entre a oferta inicial e o valor da indenizacdo, nos termos do art. 27, § 1° do Dec.
3.365/41 (redacdo da MP 2.183/01), sendo que o depdsito complementar néo incide
na base de calculo dos honorarios”, e, como o pedido da acdo de desapropriacao foi
aditado para abranger apenas as benfeitorias, com indenizacdo pela ocupacao
temporaria do terreno, sem determinagdo de adequacao da oferta inicial, “o dnico
pardmetro  possivel de ser utilizado é a propor¢do entre o valor do terreno e o valor
das benfeitorias que foram fixados pelo I Perito quando da formulacio do laudo
prévio”, ndo havendo nenhuma contradicao a ser sanada, sendo acolhida a revisao e
dado parcial provimento ao recurso de apelacdo da expropriada, que é o objeto de

reanalise.

Os embargos de declaragdo ndo se prestam a rediscussao de temas, a
luz dos argumentos reinvocados, alegadamente relevantes para a solucao da quaestio
juris, na busca de decisdo que seja favoravel ao embargante. Se este é o objetivo,

deve ser utilizado outra via processual, ndo os embargos declaratorios.

Ante o exposto, o0 meu voto propde aos meus ilustres pares que se

rejeite os embargos de declaracdo , ficando mantido o v. acérdao tal como proferido.

José Orestes de SOUZA NERY
Relator
(Assinatura eletronica)
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