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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2058032-90.2025.8.26.0000, da Comarca de Aruja, em que ¢ paciente
ALEXANDRE LUIZ HERMES e Impetrante ABRAAO LOPES FERREIRA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 3* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Denegaram a ordem. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ ANTONIO
CARDOSO (Presidente sem voto), AIRTON VIEIRA E MARCIA MONASSI.

Sédo Paulo, 7 de abril de 2025.
HUGO MARANZANO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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HABEAS CORPUS - Processo n° 2058032-90.2025.8.26.0000

32 Camara de Direito Criminal

Impetrante: ABRAAO LOPES FERREIRA

Paciente: ALEXANDRE LUIZ HERMES

Voto n°® 6482

EMENTA: DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS.
PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
PERMITIDO E POSSE OU PORTE ILEGAL DE ARMA
DE FOGO DE USO RESTRITO. ORDEM DENEGADA.
I. Caso em Exame. Habeas Corpus impetrado em favor de
Alexandre Luiz Hermes, preso preventivamente por posse
ou porte ilegal de arma de fogo de uso restrito. II. Questao
em Discussdo. Verificar a legalidade da manutencdo da
prisdo preventiva do paciente, considerando a alegacdo de
auséncia de requisitos legais, possibilidade de aplicagdo de
medidas cautelares alternativas e ser o paciente pai de filhos
menores que dependem de seu sustento. III. Razdes de
decidir. A decisdo que manteve a prisdo preventiva foi
devidamente fundamentada, evidenciando a necessidade da
medida para garantia da ordem publica e aplicagdo da lei
penal. Atinente a concessdo da prisdo domiciliar, a
documentacdo que acompanha a impetragdo ndo permite
concluir seja o paciente o nico responsavel pelos cuidados
dos filhos menores, de modo que a simples alegacdo de
paternidade ndo autoriza, de per si, os beneficios do artigo
318, incisos III e VI, do Coédigo de Processo Penal.
IV. Dispositivo e Tese. DENEGA-SE A ORDEM. Tese de
julgamento: 1. A decisdo guerreada esta suficientemente
fundamentada. 2. Circunstancias do crime e demais
elementos que indicam, por ora, a necessidade da
manuten¢do da prisao.
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ABRAAO LOPES FERREIRA, advogado
inscrito na OAB/MG sob o n° 165.927, impetrou Habeas Corpus
em favor de ALEXANDRE LUIZ HERMES, qualificado nos autos,
no qual aponta como autoridade coatora o MM. Juizo de Direito
da 2% Vara Criminal da Comarca de Aruja (Autos n°
1500554-31.2025.8.26.0535), em razédo de decisdo que decretou
a prisdo preventiva, pelo que estaria a sofrer constrangimento

ilegal.

Consta dos autos que o Paciente foi preso
em flagrante delito em 23.02.2025, pela pratica, em tese, do
crime de porte ilegal de arma de fogo de uso permitido e porte
ilegal de arma de fogo de uso restrito, previstos nos artigos 14 e
16, da Lei n® 10.826/03 (fl. 01 dos autos de origem).

Alegou a Defesa, em apertada sintese, que
a Autoridade apontada como coatora decretou a prisdo
preventiva por meio de decisao inidénea e desproporcional, além
de ndo estarem presentes os requisitos legais que justifiquem a
prisdo cautelar, cabiveis medidas cautelares diversas do carcere.
Asseverou que o crime cometido € sem violéncia ou grave
ameaca. Aduziu, ainda, que o Paciente tem condigcdes pessoais
favoraveis, além de ser genitor de filho portador de Transtorno do
Espectro Autista (TEA).
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Requereu, assim, a concessao de liminar
para determinar a revogagao da prisao preventiva do Paciente
com a imposicdo de medidas cautelares alternativas. No
julgamento do mérito, requer a confirmacédo da medida liminar, no

sentido da concessao definitiva da ordem impetrada.

A liminar foi indeferida (fls. 66/69) e as

informacodes foram prestadas (fls. 72/73).

A Procuradoria Geral de Justica opinou

pela denegacéo da ordem (fls. 101/104).

Nao houve oposigao ao julgamento virtual,
nos termos do art. 1° da Resolucdo 549/2011, com redacéao
estabelecida pela Resolugdo 772/2017, ambas do Colendo Orgo
Especial deste Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Séo

Paulo.
E o relatério.

O paciente foi preso em flagrante, em
23.02.2025, pela suposta pratica dos crimes de porte ilegal de
arma de fogo de uso permitido e posse ou porte ilegal de arma de
fogo de uso restrito, sendo submetido a audiéncia de custddia, na

qual teve decretada sua prisdo preventiva (fls. 36/37 na origem).
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Foi denunciado como incurso no art. 16,
§1°, inc. IV, e no art. 14, caput, ambos da Lei n° 10.826/03, na
forma do art. 70 do Cddigo Penal, pois, segundo apurado: “.. no
dia 23 de fevereiro de 2025, por volta das 16 horas e 40 minutos,
na Rodovia Presidente Dutra, 1, km 204, Centro Industrial, nesta
cidade e comarca de Aruja, ALEXANDRE LUIZ HERMES
qualificado a fl.06, portava, transportava e mantinha sob sua
guarda, uma pistola, Marca Colt, de uso restrito, apreendida, sem
autorizacdo e em desacordo com determinagdo legal, conforme
auto de exibicdo e apreensdo de fls.07/08 e laudo de exame
pericial que sera oportunamente juntado Consta ainda que, dos
inclusos autos de inquérito policial que, no dia 23 de fevereiro de
2025, por volta das 16 horas e 40 minutos, na Rodovia
Presidente Dutra, 1, km 204, Centro Industrial, nesta cidade e
comarca de Aruja, ALEXANDRE LUIZ HERMES qualificado a
.06, detinha, transportava e mantinha sob sua guarda, um
revolver, Marca Rossi, Calibre 32 e um revolver, Marca Bersa
Calibre 380, ambos de uso permitido, e acessorios ( dois
carregadores de municdo um de 380 e outro de 45) sem
autorizagdo e em desacordo com determinagdo legal ou
requlamentar, conforme auto de exibicdo e apreensdo de
f1s.07/08 e laudo de exame pericial que sera oportunamente

juntado.” (fls. 108/111 na origem).

Em consulta ao SAJ, verifica-se que a
denuncia foi recebida, ocasido em que a autoridade impetrada

designou audiéncia de instrugao para o dia 13 de maio de 2025.
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O paciente foi citado e apresentou resposta a acusacao em 27 de
margo pp, aguardando-se apreciagao do juizo e, eventualmente,

a realizagao do ato designado.

Pretende o impetrante, via o presente

remédio heroico, a revogagao da prisdo preventiva.
Mas razao nao lhe assiste.

A prisdo preventiva, medida restritiva do
status libertatis destinada a salvaguardar o bem-estar social, tem
cabimento na presenca de prova da materialidade e indicios de
autoria e, ante sua excepcionalidade, deve ser informada pela

necessidade que justifica o decreto cautelar.

O fundamento de toda e qualquer priséo
cautelar, durante o curso do processo penal, lastreia-se, ainda,
nos pressupostos autorizadores da preventiva, cujo fim € também
a asseguragdo do resultado proficuo do processo de

conhecimento.

A possibilidade de sua decretacdo nao
afronta os principios constitucionais da presung¢ao de inocéncia,

como ja decidido pelo Supremo Tribunal Federal:
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A utilizagao da prisao cautelar, sempre
possivel, atua como importante
instrumento de defesa social, revelando-
se apta a neutralizar praticas
criminosas que se registrem no seio da
coletividade (...) E que a prisdo cautelar
(carcer ad custodiam) nao se confunde
com a prisao penal (carcer ad poenam),
que exige, esta sim, considerado o
disposto na declaragao constitucional
de direitos inscrita em nossa Carta
Politica (art. 5° inc. LVIl), o efetivo
transito em julgado da sentencga penal
condenatéria. Cumpre assinalar, por
isso mesmo, que a presuncao de
inocéncia nao impede a imposigao de
prisao cautelar, uma vez que esse
instituto nao veicula qualquer ideia de
sancao nem supoe a formulagao de
qualquer juizo de culpabilidade (HC
67.707/RS, Rel. Min. CELSO DE MELLO
— HC 67.841/SC, Rel. Min. ALDIR
PASSARINHO — HC 89.754/BA, Rel. Min.
CELSO DE MELLO, v.g.) E a razao é
simples: ao contrario do que se tem
erroneamente divulgado, a prisao

cautelar nao objetiva infligir punicao a
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pessoa que a sofre, pois constitui
instrumento destinado a atuar “em
beneficio da atividade desenvolvida no
processo penal” (BASILEU GARCIA,
“Comentarios ao Cédigo de Processo
Penal”, vol. III/7, item n. 1, 1945,
Forense). Por esse motivo, a prisao
cautelar — que nao envolve antecipagao
satisfativa da pretensao executéria do
Estado — mostra-se compativel com a
presungao constitucional de inocéncia.
(HC/MC - 179.561/SP — Rel. Min. Celso de
Mello — Julg. 18/12/2019).

De se ressaltar que eventuais condicoes
pessoais favoraveis nao sao suficientes para infirmar a
necessidade da decretacido da custdodia preventiva. Deve-se
relevar, sobremaneira, as circunstancias do crime e suas
consequéncias, elementos valiosos para a imposicao da medida
de excegao, pois que informadores da personalidade do agente
dotada de potencialidade perigosa. Cumpre destacar que o
paciente reside no Estado de Minas Gerais (fls. 13/14) e ostenta
vida pregressa reprovavel, na medida em que tornou a delinquir
no curso da liberdade proviséria que lhe fora concedida em data
relativamente recente (03/11/2024) em processo a que responde
por infragdo ao artigo 17 da Lei n°® 10.826/03 (cf. FA a fls. 57/58,

certidao a fls. 59 e consulta ao ESAJ), o que demonstra potencial
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periculosidade social diante do risco de reiteracao delitiva, apta a
justificar, por ora, a manutengcdo da segregacao cautelar, para

garantia da ordem publica.

Destarte, o Superior Tribunal de Justica ja

se manifestou a respeito do tema:

“Condi¢coées pessoais favoraveis, tais como
primariedade, bons antecedentes e residéncia
fixa, nao tém o condao de, por si sOs,
desconstituir a custédia processual, caso
estejam presentes outros requisitos que
autorizem a decretacdao da medida extrema.”
(STJ, HC n° 621.255, Rel®. Min? Laurita Vaz,

Sexta Turma, DJe 02.03.2021).

In casu, a decisdo atacada apresenta-se
devidamente fundamentada e atende ao quanto exigido pelo

artigo 93, inciso IX, da Constituicdo Federal.

O Juizo responsavel pela audiéncia de
custodia consignou a presenga de indicios de autoria e prova da
materialidade do crime, ressaltando a necessidade da
segregagao cautelar, para garantia da ordem publica,
considerando os elementos concretos extraidos dos autos que
motivaram a medida de excecédo: “...Com efeito, estdo presentes

0s pressupostos da prisdo preventiva, art. 312 e 313 do CPP em
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relagdo ao indigitado. Ha indicios suficientes de autoria e
materialidade delitiva de crime grave de porte de 3 armas de
fogo. O indiciado ALEXANDRE LUIZ HERMES ostenta vivéncia
no meio infracional, tem passagem por crime da mesma espécie,
reincidente especifico, revelam personalidade em desacordo com
a legislacédo vigente, e demonstram que em liberdade viola a
ordem publica. Dessarte, urge sua prisdo preventiva para
assegurar a ordem publica, garantir a aplicacdo da lei penal e
assegurar a instru¢do penal. Insta consignar que a prisdo para
garantia da ordem publica se destina a proteger a propria
comunidade, o crime de roubo, com emprego de arma de fogo é
delito hediondo. A preservacdo da ordem publica significa
assegqurar a credibilidade das instituicbes publicas e a sequranca
publica que é dever do Estado (artigo 144 da CF). Assim
DECRETO A PRISAO PREVENTIVA DE ALEXANDRE LUIZ
HERMES” (fls. 36/37 na origem).

A decisao supra foi ainda reafirmada pelo
Juiz Natural do processo, ao indeferir o pedido de revogacéo da
prisdao formulado pela Defesa do paciente, asseverando:
“Mantenho a prisdo preventiva, considerando que ha menos de 3
meses o réu havia sido preso em flagrante na posse de arma de
fogo, recebeu a liberdade provisoria e a seguir voltar a praticar
crime da mesma natureza. Isso demonstra que n&o tem
predisposicdo em cumprir medidas cautelares diversas da priséo,
sendo imprescindivel a prisGo preventiva para evitar a reiteragdo

criminosa, com isso garantindo a ordem publica. Ademais, o fato
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€ concretamente grave, estando o réu, aparentemente, envolvido
em trafico de arma de fogo, o que traz graves consequéncias

para a sociedade” (fls. 189/192 na origem).

Forcoso reconhecer, nessa ordem de
ideias, que, malgrado os crimes indicados nao envolvam
violéncia ou grave ameaga contra pessoa, € patente a gravidade
concreta do caso, considerada, sobretudo, as circunstancias do
fato (porte e o transporte de trés armas de fogo, inclusive de uso
restrito, acompanhada de carregadores e munigdo) e as
condigdes pessoais do agente, que se encontrava em liberdade
provisoria por crime relacionado também a arma de fogo quando
do suposto cometimento dos delitos em tela, o que

inegavelmente abala a sociedade ordeira e diferencia o caso.

Conforme bem pontudo pelo il. Procurador

de Justica:

“Os crimes em questdo ostentam
gravidade incomum. Afinal, o porte e o transporte de trés armas
de fogo, inclusive de uso restrito, acompanhada de carregadores
e munigdo de diferentes calibres constituem indicio de maior
temibilidade do infrator, pois que tais artefatos subsidiam a
perpetracdo de inumeras outras infragbes de maior

censurabilidade, o que vulnera a seguranga publica.”
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Atinente a concesséao da prisdo domiciliar,
a documentacao que aparelha a impetracao nao permite concluir
seja o paciente o unico responsavel pelos cuidados dos filhos
menores, de modo que a simples alegagao de paternidade nao
autoriza, de per si, os beneficios do artigo 318, incisos Ill e VI, do
Caodigo de Processo Penal.

Assim, inexiste prova idénea de sua
imprescindibilidade nos cuidados dos filhos, o que reclama
analise mais cautelosa, ainda mais diante de alguém que foi
autuado em flagrante em razdo da pratica, em tese, dos crimes
de porte ilegal de arma de fogo de uso permitido e posse ou porte
ilegal de arma de fogo de uso restrito, sendo que a manutengéao
da custoddia cautelar também se afigura como mecanismo voltado
a tutela da crianga, com vistas a protecao integral e ao principio

do melhor interesse.

Por fim, antecipacdes no tocante a pena a
ser aplicada, ao regime a ser imposto, ou ainda, a concessao de
outras benesses, ndo passam de meras conjecturas, vedadas por
via do writ, assim como ferem o principio constitucional do juiz

natural, quando utilizados para justificar a soltura.
Nesse sentido:

(...) lll - Revela-se inviavel a analise de
eventual pena ou regime a serem aplicados

em caso de condenacdo, a fim de determinar
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possivel desproporcionalidade da prisdo
cautelar, uma vez que tal exame deve ficar
reservado ao Juizo de origem, que realizara
cognicdo exauriente dos fatos e provas
apresentados no caso concreto. IV -
Condicées pessoais favoraveis, tais como
primariedade, ocupacgdo licita e residéncia
fixa, ndo tém o conddo de, por si SOs,
garantirem ao recorrente a revogagdo de sua
prisdo preventiva se ha nos autos elementos
habeis a recomendar a manutencdo de sua
custodia cautelar. Pela mesma razao, nao ha
que se falar em possibilidade de aplicagcao de
medidas cautelares diversas da prisdo, o que
ocorre na hipotese. Recurso ordinario
desprovido. (RHC 118.697/MG, Rel. Ministro
LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/PE), QUINTA TURMA, julgado em
03/12/2019, DJe 13/12/2019).

Portanto, infere-se, ao menos por ora,
prova da materialidade e indicios suficientes de autoria a justificar
a manutengao da segregacado cautelar, de modo a se revelar
inviavel a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisao,
vale dizer, nado vislumbro qualquer ilegalidade ou

constrangimento ilegal no ato.
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Pelo exposto, DENEGA-SE A ORDEM.

HUGO MARANZANO

Relator
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