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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 1000534-52.2022.8.26.0390/50000, da Comarca de Nova Granada, em que ¢
embargante ALCEU ANTONIO DA SILVA, ¢ embargado WILSON TADEU
CAMERA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 35 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto da relatora, que integra este

acorddo.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ANA MARIA
BALDY (Presidente sem voto), MARRONE SAMPAIO E FLAVIO
ABRAMOVICL

Sédo Paulo, 7 de abril de 2025.

Flavia Beatriz Gongalez da Silva
RELATORA

Assinatura eletronica
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Embargos de Declaracio n.: 1000534-52.2022.8.26.0390/50000
Embargante: Alceu Antdnio da Silva

Embargado: Wilson Tadeu Camera

Voto n. 2303.

Ementa: EMBARGOS DE DECLARACAO -
Inobservancia dos requisitos do art. 1.022 do Cddigo de
Processo Civil para a sua oposi¢do — Pretensdo a
rediscussdo da matéria — Descabimento — Acorddo que
sopesou adequadamente o acervo probatério — Via
recursal que ndo se presta ao reexame do mérito —

Questoes devidamente apreciadas no v. acorddo —
EMBARGOS REJEITADOS.

Vistos.

Tratam-se de embargos de declaragdo opostos pelo apelante Alceu
Antonio da Silva em face do v. acordao prolatado as fls. 312/318, que, por
unanimidade de votos, negou provimento ao recurso de apelacdo que interpds, assim

ementado:

"Ementa: DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CIVEL.
ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS, MORAIS E
LUCROS CESSANTES. INCENDIO EM PROPRIEDADE RURAL.
ALEGACAO DE RESPONSABILIDADE DO VIZINHO PELO INICIO
DO FOGO. PARECERES TECNICOS CONFLITANTES. AUSENCIA DE
PERICIA JUDICIAL. RENUNCIA EXPRESSA DO AUTOR A
PRODUCAO DA PROVA PERICIAL. ONUS DA PROVA NAO
SATISFEITO. INEXISTENCIA DE ELEMENTOS INEQUIVOCOS QUE
COMPROVEM A ORIGEM DO INCENDIO E A CULPA DO REU.
PRETENSAO INDENIZATORIA IMPROCEDENTE. CERCEAMENTO
DE DEFESA NAO CONFIGURADO. RECURSO DESPROVIDO.
MAJORACAO DA VERBA HONORARIA A TEOR DO ARTIGO 85, § 11,
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL."

Alega o embargante omissao do julgado, por ndo analisar adequadamente
o laudo pericial produzido, o qual, com base em imagens do Instituto Nacional de

Pesquisas Espaciais (INPE) e laudos elaborados por engenheiros, comprovou que o
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incéndio teve origem na propriedade do embargado. Os laudos periciais, elaborados
por engenheiro elétrico e engenheiro agronomo, demonstraram que os danos
suportados pelo embargante decorreram do incéndio originado na rede elétrica
particular secundaria do embargado.

Além disso, os depoimentos dos engenheiros, colhidos na audiéncia de
instrucdo e julgamento realizada em 21 de setembro de 2023, ratificaram as
conclusdes técnicas apresentadas nos autos. Ademais, conforme consta as fls.
202/208, nao foi analisado que o embargado realizou a manutengao na rede elétrica
apds o incéndio, o que configurou e atestou que esta se encontrava em péssima
situagdo e necessitava de reparos urgentes.

Conforme os documentos acostados as f1s.37/39 e repetidas as
fls.262/264, comprovam de forma incontroversa que o incéndio objeto da agdo teve
origem na propriedade do réu atingindo a propriedade do autor, ou seja, do Sitio
Serra Dourada para o Sitio Dois Irmaos. Constata-se que o acordao limitou-se a
afirmar que nao havia comprovagao inequivoca da origem do incéndio, sem enfrentar
diretamente o conteudo dos documentos publicos acerca da origem do incéndio a teor
do que dispoe o artigo 1013 do CPC.

O v. acordiao incorreu em nulidade ao ndo julgar conjuntamente o
presente recurso com a Apelacdo Civel n® 1000532-82.2022.8.26.0390 proposto
contra o apelado pelo proprietario da area rural na qual o apelante acondicionava seu
apiario, conforme determinado pela decisio monocratica da Excelentissima
Desembargadora Relatora Ana Maria Baldy. A mencionada decisdo reconheceu a
conexdo entre os feitos e determinou que o presente recurso deveria ser julgado
conjuntamente com o recurso anteriormente redistribuido a 35* Camara de Direito
Privado.

Intimado, o embargado nao ofereceu resposta aos embargos (fl. 13).

E o relatério.

Recebo os embargos de declaracdo, tempestivamente opostos, mas nego-
lhes provimento, em razdo da auséncia de omissdo, contradicdo ou obscuridade no
julgamento dos recurso de apelagao.

Verifica-se que o v. acérdao é expresso ao consignar que a tese do
apelante de que o incéndio teria se originado na propriedade do apelado nao
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encontrou respaldo nas provas e que o parecer do seu técnico, ainda que apontasse
indicios da possivel origem do incéndio, ndo afastou a incerteza quanto ao exato foco
inicial do incéndio.

Obtemperou também que: "(...) a simples indica¢cdo de coordenadas
extraidas de banco de dados de queimadas ndo é suficiente para imputar ao réu a
responsabilidade objetiva pelo evento danoso, especialmente quando inexistem
outros elementos que vinculem diretamente sua conduta ou omissdo ao sinistro".

Quanto ao mais, ndo ha qualquer nulidade por ndo terem sido julgados
conjuntamente este recurso de apelagdo com o apelo interposto no feito n°
1000532-82.2022.8.26.0390, os quais, apesar da identidade fatica, sdo titularizados
por partes ativas distintas, razdo pela qual posterga-se seu julgamento para o
momento oportuno.

Ressalta-se, neste cendrio, que o acervo probatdrio existente, consistente
em relatoérios técnicos e prova oral, foi devidamente analisado e valorado, nao se
revelando convincentes quanto a responsabilidade do réu nos danos causados ao
autor, de modo que impunha-se a improcedéncia da demanda.

Saliente-se, no mais, que os embargos declaratorios ndo se prestam a
reforma de decisdes judiciais; “o que se pede é que se declare o que foi decidido,
porque o meio empregado para exprimi-lo ¢ deficiente ou improprio. Ndo se pede
que se redecida; pede-se que se reexprima” (Comentarios ao Codigo de Processo
Civil, Ed. Forense, Tomo VII, pag. 400).

Neste mesmo sentido o entendimento do C. Superior Tribunal de Justiga:
“Inexistindo na decisdo embargada omissdo a ser suprida, nem duvida, nem
obscuridade ou contradi¢do a serem aclaradas, rejeitam-se os embargos de
declaragdo. Afiguram-se manifestamente incabiveis os embargos de declaragcdo a
modifica¢do da substincia do julgado embargado. Admissivel, excepcionalmente, a
infringéncia do decisum quando se tratar de equivoco material e o ordenamento
juridico ndo contemplar outro recurso para a corregdo do erro fatico perpetrado, o
que ndo é o caso. Impossivel, via embargos declaratorios, o reexame de matéria ja
decidida , ou estranha ao acorddo embargado” (STJ, EDcl 13845, rel. Min. César
Rocha, j. 29.6.1992, DJU 31.8.1992).

Conquanto, resta claro que o embargante, sob o pretexto de alegar
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omissdo, limita-se a rediscutir o mérito da questdo, repetindo teses e argumentos
previamente expostos, quando € certo que o recurso ja foi devidamente apreciado.
Assim, incabivel a interposicao de embargos de declaragdo com a intengdo de obter a
reforma da decisdo pelo mesmo 6rgdo julgador.

Diante do exposto, pelo meu voto, REJEITO os embargos de declaragdo

nos termos da fundamentagao supra.

Flavia Beatriz Gongalez da Silva
RELATORA

Assinatura Eletronica
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