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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Criminal n°
1509138-45.2023.8.26.0604, da Comarca de Sumaré, em que ¢ apelante ELISON
ANDRADE SANTOS, ¢ apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 8 Camara de Direito Criminal
do Tribunal de Justi¢a de S@o Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MAURICIO VALALA
(Presidente sem voto), LUIS AUGUSTO DE SAMPAIO ARRUDA E SERGIO RIBAS.

Sdo Paulo, 7 de abril de 2025.
JUSCELINO BATISTA

Relator
Assinatura Eletronica
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Apelagao Criminal

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

1509138-45.2023.8.26.0604

Apelante: Elison Andrade Santos
Apelado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo

Comarca: Sumaré

Juiz: Aristoteles de Alencar Sampaio

Voto n° 17.221

Apelacdo — Trafico de drogas — Recurso defensivo — Condenagdo
correta ¢ ndo impugnada — Dosimetria — Pena-base fixada 1/5
acima do minimo, em razdo da natureza dos entorpecentes
apreendidos, notadamente da cocaina — Manuten¢do — Inteligéncia
do art. 42 da Lei 11.343/2006 — Diminui¢ao pela confissdo
espontanea — Privilégio aplicado em Primeiro Grau, em fracdo de
1/6 — Pedido defensivo pela reducdo no patamar maximo — Nao
acolhimento — Natureza, diversidade e quantidade de drogas aptas
a justificar o “quantum” aplicado na r. sentenca — Reprimenda
inalterada — Regime fechado — Abrandamento rechacado —
Reprimenda que, de per si, indicaria a aplicacio do regime
intermediario — As circunstancias que ensejaram o aumento a pena-
base justificam o recrudescimento do regime prisional —
Precedente do C. STJ — Substituicdo penal impossivel, diante da
reprimenda imposta — Apelo desprovido.

Trata-se de recurso de apelagdo interposto por Elison

Andrade Santos contra a r. sentenca de fls. 131/134, cujo relatério adoto, que julgou

procedente a acdo penal para condend-lo, por infragdo ao art. 33, “caput” e § 4°, da Lei

11.343/2006, ao cumprimento da pena de 4 anos e 7 meses de reclusdo, no regime inicial

fechado, e pagamento de 416 dias-multa, no piso.

Inconformada, recorre a defesa, pleiteando a redugdo da pena-

base ao patamar de piso, a aplicagdo do privilégio em sua fragdo maxima, imposi¢do de

regime aberto e a substitui¢do penal (fls. 150/158).

O recurso foi bem processado, com contrariedade oferecida
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pelo Ministério Publico, que requer o parcial provimento para a aplicagdo do regime inicial

semiaberto (fls. 248/258).

A d. Procuradoria de Justica opinou pelo desprovimento do

apelo (fls. 201/204).

Intimadas as partes no Didrio de Justica Eletronico de
05/02/2025, nos termos do art. 1° da Resolucdo 549/2011, com redagdo estabelecida pela
Resolugdo 772/2017, ambas do Orgdo Especial deste E. Tribunal de Justica, ndo houve

oposic¢ao ao julgamento virtual.
E o relatério.
O recurso interposto nao deve ser provido.

Elison Andrade Santos foi condenado, porque nas
circunstancias descritas na denuncia, trazia consigo e guardava 8 por¢des de maconha
pesando 40 gramas, 9 por¢des de “crack” com peso total de 15 gramas, e 11 microtubos de
cocaina pesando 12 gramas, bem como 14 por¢des de maconha com peso total de 383

gramas, para fins de trafico.

A 1. sentenga deve ser integralmente ratificada, a teor do
disposto no art. 252, do Regimento Interno deste E. Tribunal de Justica, pois escorada nas
provas amealhadas na peca coercitiva, com ressonancia posterior em Juizo, sob o crivo do

contraditorio e da ampla defesa, ndo se vislumbrando reparos a serem feitos.

De fato, a materialidade est4 patenteada no auto de prisao em
flagrante (fls. 1), boletim de ocorréncia (fls. 6/8), auto de exibicdo e apreensdo (fls. 10),
laudo de constatagao provisoria (fls. 11), foto de fls. 19, exame quimico-toxicologico (fls.

87/89), bem como pela prova oral colhida.

A autoria estd igualmente comprovada e sequer foi objeto de

inconformismo defensivo.

Isso porque o réu confessou a pratica delitiva em Juizo e teve
sua admissdo corroborada pelo relato dos policiais responsaveis por sua prisdo em
flagrante.
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No que tange a dosimetria, requer a defesa a redugdo da pena-

base ao patamar minimo, porém sem razao.

A pena-base foi recrudescida, em razao da natureza da
cocaina ‘“entorpecente este que causa dependéncia quimica, vulnerando com maior
intensidade a saude publica pelos deletérios efeitos a integridade fisica dos consumidores
da droga, havendo, assim, maior desvalor da conduta do acusado quando comparado, por
exemplo, com a conduta relativas a outras drogas, como por exemplo, o cloreto de etila,

impondo-se a exaspera¢do da pena.” (fls. 132/133)

Acrescento que também a quantidade e variedade devem ser

sopesadas, nos termos do art. 42 da Lei 11.343/2006, justificando o acréscimo operado.

Na segunda etapa, a confissdo espontanea reduziu a pena e,
na sequéncia, aplicado o redutor, a fracdo de 1/6 foi bem justificada, descabida a redugdo

pretendida pela defesa.

Nao ha como se perder de vista que foram apreendidas 8
por¢des de maconha, 14 por¢des da mesma droga com peso total de 383 gramas, 9 por¢des

de “crack” e 11 microtubos de cocaina.

Como ja exposto na r. senten¢a, a natureza da cocaina (o que
se estende ao “crack”, portanto) deve refletir na escolha do patamar de diminuig¢do a ser

escolhido pelo magistrado, razdo por que a fracdo minima deve ser mantida.
Assim, a reprimenda descomporta reparo.

No que tange ao regime prisional, igualmente sem sorte a

defesa.

A reprimenda fixada, de per si, indica a aplicagdo do regime
inicial semiaberto. Todavia, ndo hd como se perder de vista que as circunstancias judiciais
foram desfavoraveis, tanto que houve o acréscimo a pena-base, o que justifica o

recrudescimento do regime prisional para o fechado.

Nessa toada:
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AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DA
PENA. ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006. ESCOLHA DA
FRACAO. QUANTIDADE DE DROGAS APREENDIDAS.
POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. PENA SUPERIOR A 4
ANOS E INFERIOR A 8 ANOS. REGIME FECHADO.
POSSIBILIDADE. QUANTIDADE E VARIEDADE DE
DROGAS APREENDIDAS. GRAVIDADE CONCRETA DO
DELITO. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Para aplicagio da
causa de diminuicdo de pena do art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006, o condenado deve preencher, cumulativamente,
todos os requisitos legais, quais sejam, ser primario, de bons
antecedentes, ndo se dedicar a atividades criminosas nem integrar
organizagdo criminosa, podendo a reprimenda ser reduzida de 1/6
(um sexto) a 2/3 (dois tergos), a depender das circunstincias do
caso concreto. 2. Quanto ao critério de escolha da fragdo redutora,
a quantidade, a natureza e a variedade das drogas constituem
fundamento idoneo para justificar a fixacdo da minorante do § 4°
do art. 33 da Lei n. 11.343/2006, em patamar inferior a0 maximo
legal. Precedentes. 3. Quanto ao regime, ndo obstante o
quantum da pena aplicada seja compativel com a fixacido do
semiaberto, verifico que a quantidade e natureza da droga
apreendida, que inclusive justificaram a modulacio do redutor
do trafico privilegiado, autorizam a fixacdo de regime
prisional mais graveso, para a prevencdo e a repressio do
delito perpetrado, nos moldes do art. 33, § 3°, do Codigo Penal
e art. 42 da Lei de Drogas. 4. Tendo a reprimenda final superado
4 anos de reclusdo, descabida a substituicdo da pena corpdrea por
restritiva de direitos. 5. Agravo regimental ndo provido. (STJ,
AgRg no HC n. 846.115/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 12/9/2023, DJe de 18/9/2023)

(gn.)

Por fim, impossivel a substitui¢do penal, em razdo da pena

superior a 4 anos de reclusdo, nos termos do art. 44, inc. I, do Codigo Penal.

Isto posto, pelo meu voto, nego provimento ao recurso de
apelacao interposto por Elison Andrade Santos, mantida, na integra, a r. sentenca

recorrida, por seus proprios e juridicos fundamentos.

Juscelino Batista
Relator
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