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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1501711-52.2020.8.26.0070, da Comarca de Batatais, em que ¢ apelante
MUNICIPIO DE BATATAIS, ¢ apelada MOACIR JOSE PEREIRA DUARTE.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso, nos termos que constario do acérdao. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores REZENDE
SILVEIRA (Presidente sem voto), JOAO ALBERTO PEZARINI E OCTAVIO
MACHADO DE BARROS.

Sao Paulo, 8 de abril de 2025.
GERALDO XAVIER

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagao 1501711-52.2020.8.26.0070
Apelante: Municipio de Batatais
Apelado: Moacir Pereira Duarte

Comarca: Batatais

Voto 58.819

Apelacdo. Execugao fiscal. Tarifa de fornecimento de agua
e de coleta de esgoto. Exercicios de 2013 a 2015.
Reconhecimento de ilegitimidade passiva de oficio.
Extingdo do feito. Inadmissibilidade. Falecimento do
executado no curso da exagdo. Hipotese de sucessdo
tributaria. Sujei¢do passiva do espolio ou dos herdeiros.
Inteligéncia do estatuido nos artigos 131, Il e 111, do Codigo
Tributario Nacional e 110 do Coédigo de Processo Civil.
Descumprimento de obrigacdo acessoria. Prosseguimento da
exagdo contra o responsavel tributario. Precedente do
Superior Tribunal de Justica. Recurso provido.

Cuida-se de execucdo fiscal promovida pelo
municipio de Batatais, em face de Moacir Pereira Duarte com vistas a cobranca
de tarifa de fornecimento de agua e de coleta de esgoto dos exercicios de 2013 a
2015. 1

Reconhecida, de oficio, ilegitimidade do
executado para figurar no polo passivo da relagdo juridico-processual, extinguiu-
se a cobranga (folhas 31/37). Dai por que apela tempestivamente o municipio:
afianca possivel a substituicao do polo passivo, pois o falecimento ocorreu apds a
propositura da agdo, e almeja prosseguimento da execucao.

Recebido e processado o recurso, deixou-se de
intimar o executado a responder, pois ndo houve citacao.

Eis, sucinto, o relatorio.

O apelo merece provido.

Com efeito.

A prova documental revela que o executado

faleceu em 3 de fevereiro de 2023, apds a propositura da demanda em 24 de
I Valor da causa em novembro de 2020: R$ 6.565,89
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novembro de 2020. Assim, legitima a alteragdo do polo passivo, conforme
autoriza o artigo 110 do Cdédigo de Processo Civil (artigo 43 do Coédigo de
Processo Civil de 1973).

A hipoétese € de responsabilidade por sucessao:
o espolio ou os herdeiros passam a ocupar a posi¢cdo do antigo sujeito passivo da
obrigagdo tributaria (modificagdo subjetiva passiva) e devem arcar com o
pagamento reclamado pelo municipio (artigo 131, II e III, do Cddigo Tributério
Nacional).

Indispensavel que o exequente apresente
certiddo de abertura de inventario dos bens do executado e de dados acerca do
inventariante. SO assim se saberd quem ¢ este e se podera citar o espdlio (artigo
12, V, do Codigo de Processo Civil e artigo 131, III, do Coédigo Tributario
Nacional).

Caso findo o inventario, a responsabilidade
pelo pagamento dos tributos ¢ de ser atribuida aos herdeiros do falecido (artigo
131, II, do Codigo Tributario Nacional), os quais deverao integrar o polo passivo
da execucao.

Veja-se comentario de Luiz Alberto Gurgel de
Faria sobre o artigo 131 do Coédigo Tributario Nacional:

“Os incisos II e III disciplinam as hipoteses em
que a pessoa venha a falecer devendo tributos. A redagdo dos preceitos ndo
auxilia muito na interpretagao (...).

“Na verdade, ha de se fazer uma analise
sistematica ¢ teleoldgica dos dispositivos. Cabe ao espolio, por transferéncia,
arcar com o pagamento de todos os tributos devidos pelo falecido até o evento
sinistro. Eventuais obrigagdes tributarias surgidas apoés tal fato ndo
corresponderdo mais a tributos 'devidos pelo de cujus', mas sim pelo proprio
espolio, enquanto ndo houver a partilha, de maneira que ele deve responder pelos
onus. Ja a responsabilidade dos sucessores ¢ do conjuge meeiro se restringira as
hipdteses em que ndo houver quitacao dos tributos pelo espdlio, sejam de débitos
do de cujus ou do proprio espolio, tendo como limite de pagamento o montante
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recebido, obviamente apods efetuada a partilha, seja a titulo de quinhao (no caso de
herdeiro), legado (legatario) ou meacdo (cOnjuge meeiro).” (in “Codigo
Tributario Nacional Comentado”, coordenador Vladimir Passos de Freitas,
Editora Revista dos Tribunais, Sao Paulo, 3 edi¢ao, paginas 594 e 595).

A hipotese € de responsabilidade por sucessao:
0S sucessores passam a ocupar a posicao do antigo sujeito passivo da obrigacao
tributaria (modificagdo subjetiva passiva) e devem arcar com o pagamento
reclamado pelo municipio.

Em suma: diante do descumprimento de
obrigacdo acessoria, a Fazenda Publica tem o direito de prosseguir a cobranca
contra os responsaveis tributarios, mesmo sem emendar ou substituir a certiddo de
divida ativa.

Eis a tese firmada pelo Superior Tribunal de
Justica, segundo a sistematica do artigo 1.036 do Codigo de Processo Civil (tema
1049), acerca da possibilidade de redirecionamento da execugao fiscal, em caso
de extincdo de personalidade juridica ndo informada ao Fisco, mesmo sem
alteragdo da certiddo de divida ativa:

“A execucgdo fiscal pode ser redirecionada em
desfavor da empresa sucessora para cobranga de crédito tributario relativo a fato
gerador ocorrido posteriormente a incorporagdo empresarial e ainda langado em
nome da sucedida, sem a necessidade de modificacdo da Certiddo de Divida
Ativa, quando verificado que esse negdcio juridico ndao foi informado
oportunamente ao fisco.”

Inegavel, outrossim, que o entendimento da
Corte Superior deve ser estendido aos casos de falecimento de pessoa natural nao
informado ao Fisco, pois “Ubi eadem ratio ibi eadem jus”.

Posto isso, da-se provimento ao apelo e
determina-se prossiga a execucao fiscal contra o espdlio ou os sucessores do
executado.

Geraldo Xavier
Relator
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