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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1509491-47.2016.8.26.0405, da Comarca de Osasco, em que ¢ apelante ANTONIO
FAUSTO GONZAGA GASPAR, ¢ apelado MUNICIPIO DE OSASCO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores REZENDE
SILVEIRA (Presidente sem voto), JOAO ALBERTO PEZARINI E OCTAVIO
MACHADO DE BARROS.

Sao Paulo, 8 de abril de 2025.
GERALDO XAVIER

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao 1509491-47.2016.8.26.0405

Apelante: Antonio Fausto Gonzaga Gaspar

Apelado: Municipio de Osasco

Comarca: Osasco

Voto 59.046

Direito Processual Civil. Apelagdo. Execucdo fiscal.
Extingdo do processo. Litispendéncia. Distribuicdo
concomitante de duas demandas idénticas. Evidente
equivoco. Pretensdo de que se atribuam os Onus do
sucumbimento ao exequente. Descabimento. Recurso
denegado.

Cuida-se de execugdo fiscal promovida pelo

municipio de Osasco em face de Antonio Fausto Gonzaga Gaspar.

Reconhecida litispendéncia, pos-se fim ao feito

(folhas 45). Dai tempestivo apelo do executado: pleiteia-se condenagdo do Fisco a

arcar com honorarios sucumbenciais.

contrariado.

Recebido e processado, o reclamo ndo foi

Eis, sucinto, o relatorio.
O apelo ndo comporta provimento.
Com efeito.

Agiu bem o magistrado “a quo” ao deixar de

condenar o Fisco a pagar honorarios de sucumbéncia. Afinal, a cobranga afigura-

se legitima e necessaria diante do inadimplemento do tributo. O que houve,

todavia, foi um equivoco na distribuicado em duplicidade da mesma acdo quase
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concomitantemente. Afinal, a primeira foi proposta no dia 24 de novembro de
2016 as 11h39m e a segunda no mesmo dia as 11h54m.

Evidente o erro no sistema eletronico de
distribuicao nao ¢ caso de imputar o 6nus do sucumbimento ao credor, o qual, ao
tomar ciéncia do fato, prontamente requereu a extingdo desta agdo (folhas 29).
Assim, descabida a condenagdo de inicio referida, pois inexistente, no caso,
vencedor ou perdedor.

Em suma: a sentenca ndo comporta reparo.

Posto isso, nega-se provimento ao apelo.

Geraldo Xavier

Relator
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