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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2014962-23.2025.8.26.0000, da Comarca de Santo André, em que sdo agravantes
EDUARDO MENDES PEREIRA ARRABAL (MENOR(ES)
REPRESENTADO(S)) e ADRIANA MENDES PEREIRA ARRABAL
(REPRESENTANDO MENOR(ES)), sdao agravados CENTRAL NACIONAL
UNIMED - COOPERATIVA CENTRAL e QUALICORP CONSULTORIA E
CORRETORA DE SEGUROS S.A..

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 7*° Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LIA PORTO
(Presidente) E FERNANDO REVERENDO VIDAL AKAOUI.

Sédo Paulo, 8 de abril de 2025.
PASTORELO KFOURI

Relator
Assinatura Eletronica
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Voto n°: 9430

Agravo de Instrumento n°: 2014962-23.2025.8.26.0000

Relator(a): Pastorelo Kfouri

Orgéo Julgador: 72 Camara de Direito Privado

Comarca de Santo André/5? Vara Civel

Processo de Origem: 1032558-58.2024.8.26.0554

Juiz(a): Adriana Bertoni Holmo Figueira

Agravante(s): E. M. P. A.

Agravado(a)(s): Central Nacional Unimed — Cooperativa Central e outro

Ementa: DIREITO DO CONSUMIDOR E PROCESSUAL
CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER. TUTELA ANTECIPADA
PARA AFASTAMENTO DE REAJUSTES EM PLANO
DE SAUDE COLETIVO. NECESSIDADE DE PROVA
PERICIAL. DESPROVIMENTO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo de instrumento interposto contra decisdo que, nos
autos de obrigagdo de fazer, indeferiu tutela antecipada para
afastamento de reajustes anuais aplicados em contrato de
plano de saude coletivo.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em saber se € possivel a
concessdo de tutela antecipada para afastar reajustes
aplicados em plano de satide coletivo, com base na suposta
abusividade dos indices aplicados e na falta de transparéncia
no calculo.

111. RAZOES DE DECIDIR

3. Reajustes relativos aos contratos coletivos por adesdao que
nao estdo vinculados aos reajustes fixados pela ANS para os
planos individuais.

4. Necessidade de regular contraditério com realizacdo de
prova pericial.

IV. DISPOSITIVO E TESE

5. Agravo de instrumento desprovido.

Tese de julgamento: "Os reajustes de mensalidade em
planos de satude coletivos em indices superiores aos fixados
pela ANS para recomposi¢do dos planos individuais e
familiares, por si s6, ndo configuram abusividade e
demandam prova pericial para verificagio de sua
idoneidade”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, art. 300; CDC, art. 6°,

inc. III.
Jurisprudéncia relevante citada: n/a.
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Trata-se de agravo de instrumento interposto contra a r.
decisao de fls. 62/63 que, nos autos de obrigacao de fazer, indeferiu a
tutela de urgéncia no sentido de afastar os reajustes aplicados pelas

agravadas.

Sustenta que firmou contrato coletivo com as agravadas
em 10/01/2020 e que, no decorrer dos anos posteriores, o valor da
mensalidade sofreu reajustes de forma abusiva, em desacordo com as
regras da ANS. Argumenta nulidade de clausula contratual. Pleiteia a
concessao do efeito ativo e, ao final, o provimento do recurso para que

seja revogada a r. decisao combatida.

Recurso processado sem a concessao do efeito pleiteado,
com resposta e parecer da Douta Procuradoria-Geral de Justica (fls.

113/116). Nao ha oposig¢ao ao julgamento virtual.
E o relatério.
O recurso ndo merece provimento.

O comparativo de reajustes praticados pela operadora de
saude nos contratos coletivos por adesido ou empresariais com
aqueles autorizados pela ANS para equalizacdo dos planos individuais
e familiares nao ¢é pardmetro adequado para demonstrar a

abusividade.

Os reajustes aplicaveis aos contratos por adesao ou
empresariais, como no caso dos presentes autos, ndo séo regulados
pela referida agéncia, que apenas recebe a informagdo e acompanha o
aumento, podendo solicitar os documentos necessarios a

comprovacao dos indices fixados aos contratos para averiguagao.
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Conquanto o indice aplicado deva corresponder, por forca
do contrato, a efetiva sinistralidade do grupo a que pertence a autora
nos periodos apontados na exordial, ndo se pode presumir a
abusividade em funcéo do percentual aplicado, eis que cada plano de
saude tem suas caracteristicas de cobranca, com maior ou menor
indice de sinistralidade, o que afasta a aplicacdo dos percentuais
fixados pela ANS que, por serem restritos a planos de saude
individuais/familiares, refletem a sinistralidade média exclusivamente

deste grupo.

A questdo demanda a instrugao processual, porquanto ha
a necessidade se verificar a idoneidade da base atuarial destes

reajustes. Para tanto € imprescindivel a realizagdo da prova pericial.

Neste sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO — Plano de saude
coletivo — Tutela de urgéncia — Indeferimento —
Insurgéncia da beneficiaria — Rejeicdo — Pretenséo
de afastamento de reajustes por sinistralidade e
VCMH — Reajustes que, por si s, ndo se revestem
de ilegalidade — Analise feita em cogni¢cdo sumaria
— Necessidade do contraditorio a fim de se obter
maiores elementos acerca da sistematica dos

reajustes aplicados — Decisdo mantida. —
NEGARAM PROVIMENTO AO RECURSO
(TJSP; Agravo de Instrumento

2060107-39.2024.8.26.0000; Relator (a): Alexandre
Coelho; Orgédo Julgador: 8 Camara de Direito
Privado; Foro Central Civel - 212 Vara Civel; Data
do Julgamento: 29/04/2024; Data de Registro:
29/04/2024)

Além disso, o pedido engloba a substituicdo de aumentos
praticados ha mais de dois anos, o que, por si sO, afasta a alegacéo de

urgéncia.
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Ante todo o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

Para viabilizar eventual acesso as vias extraordinaria e
especial, considero prequestionada a matéria, evitando-se a
interposicdo de embargos de declaragdo com esta unica e exclusiva
finalidade, observando o pacifico entendimento do STJ de que
desnecessaria a citagdo numérica dos dispositivos legais, bastando
que a questdo posta tenha sido decidida (EDROMS 18205/SP, Min.
Felix Fischer, DJ de 08/05/2006). Aqueles manifestamente
protelatérios aplicar-se-a a multa prevista no art. 1.026, §§ 2° e 3°, do
CPC.

Int.

PASTORELO KFOURI

Relator
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