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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1096967-91.2024.8.26.0053/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que sdo
embargantes TONIELLO COMERCIO DE VEICULOS E PECAS LTDA.,
ORTOVEL VEICULOS E PECAS LTDA, NOW MOTORS COMERCIO DE
VEICULOS E PECAS LTDA, GT8 VEICULOS E PECAS LTDA., ACTION
COMERCIO DE VEICULOS E PECAS LTDA., EURO RP VEICULOS LTDA,
ATRI COMERCIAL LTDA, TONIELLO VEICULOS LTDA, AUTO BRASIL RP
SEMINOVOS LTDA, NOME FANTASIA ATRI VEICULOS, KOI COMERCIO
DE VEICULOS E PECAS LTDA, ATR VEICULOS LTDA., NEW VEICULOS E
PECAS LTDA e ONTAKE VEICULOS LTDA., é embargado ESTADO DE SAO
PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 13* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores RICARDO ANAFE
(Presidente sem voto), BORELLI THOMAZ E FLORA MARIA NESI TOSSI
SILVA.

Sao Paulo, 8 de abril de 2025.
DJALMA LOFRANO FILHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 27993

Embargos de Declaragdo n° 1096967-91.2024.8.26.0053/50000
Comarca: Sdo Paulo

Embargantes: Toniello Comércio de Veiculos e Pecas Ltda. e Outros
Embargada: Fazenda Publica do Estado de Sao Paulo

RELATOR: DJALMA LOFRANO FILHO

EMBARGOS DE DECLARACAO. Cabimento do recurso
condicionado a existéncia de vicios previstos no art. 1.022
do CPC. Inexisténcia de omissdo, contradicdo, obscuridade
e/ou erro material no Acorddo. Fundamentos do julgado
suficientes a resolugdo da controvérsia. Embargos
rejeitados.

Vistos.

Trata-se de embargos de declaracao opostos por Toniello
Comércio de Veiculos e Pecas Ltda., GT8 Veiculos e Pegas Ltda., Koi
Comércio de Veiculos e Pecas Ltda., New Veiculos e Pecas Ltda., Ortovel
Veiculos e Pecas Ltda., Action Comércio de Veiculos e Pegas Ltda., Atri
Comercial Ltda., Now Motors Comércio de Veiculos e Pecas Ltda., ATR
Veiculos Ltda., Euro RP Veiculos Ltda., RP Semi Novos Ltda., Ontake
Veiculos Ltda. e Toniello Veiculos Ltda. contra os termos do v. acérdao de fls.
550/565 que, em sede de mandado de seguranga impetrado contra ato coator
atribuido ao Coordenador Administrativo Tributario do Estado de Sao Paulo
objetivando a concessao de liminar e da ordem direcionadas a exclusao do PIS
e da COFINS da base de calculo do ICMS, ICMS-ST e ICMS-Difal sob o
palio de violagdo aos ditames preconizados pelos arts. 145, §1°, 150, I e 155, 1T
CF; art. 97 CTN e art. 13, I da Lei Kandir, negou provimento ao respectivo

recurso de apelagdo para manter a sentenca denegatoria da seguranga.

Consoante os termos do v. acdrddo, conforme o
precedente vinculante firmado pelo C. STJ no julgamento do Tema n° 1.223, o

PIS e a COFINS integram a base de célculo do ICMS, pois trata-se de mero
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repasse econdomico, que compde o valor da operacao, sendo certo, outrossim,
que esta questdo nao se confunde com o decidido pelo Pretério Excelso no
julgamento do Tema n° 69 de repercussao geral, o qual versa sobre a exclusao

do ICMS da base de calculo do PIS/COFINS, e nao o contrario.

Por outro lado, ndo ha falar em possibilidade de
sobrestamento do julgamento do recurso no caso presente ante a auséncia de
transito em julgado do Tema n° 1.123/STJ: com efeito, a jurisprudéncia
daquele Sodalicio ¢ pacifica no sentido de ser desnecessario aguardar-se o
transito em julgamento para aplicacdo do paradigma firmado em sede de

recursos repetitivos ou de repercussao geral, conforme orientacdo do C. STF.

Objetivam os embargantes obter o prequestionamento do
julgado aos seguintes argumentos: a) a Turma Julgadora ndo analisou a
evidente violacao ao art. 145, §1° CF ao adotar o entendimento de que o valor
do ICMS destacado nas notas fiscais de venda de mercadorias representaria
uma manifestacdo de riqueza, o que afeta diretamente o principio da
capacidade contributiva; b) ndo se analisou também a evidente violagdo aos
arts. 1° e 24, I e §1° da Lei Estadual n® 6.374/1989, vez que ha defini¢ao
especifica, no texto legal, sobre as hipoteses de incidéncia do ICMS, bem
como da base de calculo do imposto e o valor da operacdo, sendo este item e
os demais intrinsecamente ligados a operagdo de circulagdo de mercadorias,
nao incluindo o PIS e a COFINS na base de calculo do ICMS; c) os arts. 5°, II
e LXIX e art. 150, I CF, bem como o art, 97, IV CTN nao preveem a inclusao
da PIS e da COFINS na base de célculo do tributo em comento; d) dispde o
art. 110 CTN que a lei tributdria ndo pode alterar a definicdo de operagdo de
venda; e) a Turma Julgadora ndo analisou os arts. 165, 167 ¢ 168 CTN,
segundo os quais o contribuinte possui o direito a restituicdo do imposto

indevidamente pago; e, f) pugnaram o acolhimento dos aclaratérios a fim de
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que sejam supridas as omissoes ora apontadas, integralizando-se o julgado.

Intimada, a embargada ofereceu contrarrazdes (fls.

14/16)).
E o relatorio.

Os embargos de declaracdo nao merecem ser acolhidos,
pois inexistentes no v. acérdao obscuridade, contradigdo ou omissao, conforme

disposto no artigo 1.022, I e II, CPC.

Alias, o proprio recurso em absolutamente nada inova
naquilo que ja foi apreciado. Com efeito — e aqui reside o ponto nodal ao
deslinde da questao em debate -, os argumentos constantes do presente recurso
demonstram a insatisfacdo da parte embargante com a decisdo colegiada

proferida pela Turma Julgadora, em nitida intengdo infringente.

Diga-se de passagem, o julgamento prolatado por esta C.
132, Camara de Direito Publico ¢ suficiente e claro, ndo ensejando a oposi¢ao
dos presentes embargos de declaragdo, eis que constitucional o computo do
valor despendido com as contribui¢cdes de PIS e COFINS na base de calculo
do ICMS, tratando-se de mero repasse econdmico que efetivamente integra o
valor da operagdo, que abrange, além do préprio imposto, também as demais

importancias pagas, recebidas ou debitadas.
Nada, pois, a integralizar no julgado.

Ressalte-se, ao ensejo, s6 se permite infligir efeitos

infringentes aos embargos declaratorios quando presente obscuridade,
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contradigdo, omissao ou erro material, cuja corre¢ao possa ensejar inevitavel e

excepcionalmente modificagdao do decidido.

Neste sentido, confiram-se os seguintes arestos:

EMBARGOS DECLARATORIOS. Acérdio que negou
conhecimento a agravo de instrumento por reconhecer a preclusdo da
matéria. Insurgéncia recursal da agravante. Sem razdo. Ndo existe qualquer
contradi¢do ou omissdo no v. acorddo. Manifesta impropriedade deste novo
recurso que ndo se destina originalmente a produzir efeitos infringentes.
Rejeicdo do recurso. (TISP; Embargos de Declaracdo Civel 2226517-
92.2021.8.26.0000; Relator (a): Roberto Maia; Orgdo Julgador: 2* Camara
Reservada ao Meio Ambiente; Foro de Sdo Sebastido - 1* V. CIVEL; Data do
Julgamento: 28/04/2022; Data de Registro: 28/04/2022)

EMBARGOS DE DECLARACAO - AUSENCIA DOS
VICIOS DE OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE, BEM COMO
INEXISTENCIA DE ERRO MATERIAL. PREQUESTIONAMENTO DA
MATERIA DEBATIDA NOS AUTOS - CARATER INFRINGENTE
REVELADO. Se a parte ndo concorda com o resultado do julgamento, deve
buscar sua reforma pela via recursal adequada, tendo em conta que o efeito
infringente emprestado aos embargos de declarag¢do somente é cabivel de
forma excepcional. EMBARGOS REJEITADOS. (TJSP; Embargos de
Declaragdao Civel 3001425-45.2022.8.26.0000; Relator (a): Flora Maria Nesi
Tossi Silva; Orgdo Julgador: 13* Camara de Direito Publico; Foro de Sao José
do Rio Preto - 2* Vara da Fazenda Publica; Data do Julgamento: 27/04/2022;
Data de Registro: 27/04/2022)

EMBARGOS DE DECLARACAO. Insurgéncia a
acorddo pelo qual se dera parcial provimento a apelagdo interposta pela ora
embargante. Inexisténcia de obscuridade, contradi¢do ou omissdo. Embargos
de declaragcdo que tém carater infringente. Ndo ocorréncia das situagoes
previstas no artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil. Embargos rejeitados,
portanto. (TISP; Embargos de Declaracao Civel 1065794-88.2020.8.26.0053;
Relator (a): Encinas Manfré; Orgdo Julgador: 3* Camara de Direito Publico;
Foro Central - Fazenda Publica/Acidentes - 3* Vara de Fazenda Publica; Data
do Julgamento: 27/04/2022; Data de Registro: 27/04/2022)

EMBARGOS DE DECLARACAO — Inexisténcia de
omissdo, contradi¢do ou obscuridade - Efeitos Infringentes — O acolhimento

dos embargos declaratorios predispoem a ocorréncia de um dos pressupostos
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apontados no art. 1022 e seus incisos, do Codigo de Processo Civil, quais
sejam, a ocorréncia de omissdo, contradi¢do, obscuridade e até mesmo erro
material, mas ndo podem se prestar, a ndo ser em casos excepcionalissimos, a
dar efeitos infringentes ao julgado — Inexisténcia de quaisquer dessas
hipoteses — O julgador ndo estda obrigado a se manifestar expressamente
sobre todos os argumentos trazidos pela parte, basta que tenha encontrado
motivo suficiente para fundamentar a sua convic¢do — Precedentes deste
Egrégio Tribunal, do STJ e STF. Embargos rejeitados. (TJSP; Embargos de
Declaragao Civel 1005960-82.2018.8.26.0132; Relator (a): Oscild de Lima
Junior; Orgdo Julgador: 11* Camara de Direito Publico; Foro de Catanduva -
3* Vara Civel; Data do Julgamento: 26/04/2022; Data de Registro:
26/04/2022)

Processual Civil. Embargos de declaragdo. Carater
infringente. Impossibilidade “1. Ndo ocorrente as hipoteses insertas no art.
535 do Codigo de Processo Civil, tampouco equivoco manifesto no julgado
recorrido, ndo merecem acolhida os embargos que se apresentam com nitido
cardter infringente, onde se objetiva rediscutir a causa. 2 Devidamente
julgada a causa, com exposi¢do dos fundamentos que guarnecem a convicgdo
firmada na decisdo, ndo ha nada a alterar no acorddo, ainda que a pretexto
de prequestionamento apto a viabilizar recurso extraordindrio. 3 Embargos
de declaragdo rejeitados” (STJ — 2* S — ED no ED no CC 200900389941 —
Rel. Honildo Amaral de Mello Castro — j. 09.11.2009).

Repita-se: o decisum esté suficientemente fundamentado,
sendo necessario o enfrentamento apenas dos pontos suscitados pelos
embargantes aptos a modificagdao do julgamento adotado, nos termos do artigo

489, 1V, CPC.

Outrossim, descabe o prequestionamento estritamente
vinculado a subida dos recursos as Instancias Superiores, sendo admitido
apenas para sanar os vicios previstos no artigo 1.022 do CPC (art. 535 CPC
1973).

Finalmente, ¢ prescindivel o prequestionamento para a
manifestagdo expressa dos dispositivos legais, bastando a solugdo, por

completo, da controvérsia judicial.
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Diante do exposto, rejeitam-se os embargos de

declaracgao.

DJALMA LOFRANO FILHO
Relator
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