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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2306251-87.2024.8.26.0000, da Comarca de Santos, em que ¢ agravante ANA
MARIA RAMOS PAIXAO, ¢ agravado CONDOMINIO EDIFICIO MORAL.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 30* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores MONTE SERRAT
(Presidente), PAULO ALONSO E CARLOS RUSSO.

Sédo Paulo, 8 de abril de 2025.
MONTE SERRAT

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n°® 2306251-87.2024.8.26.0000
Comarca: Santos (3 Vara Civel)

Processo n°® 1023421-28.2024.8.26.0562

Juiz: Gustavo Antonio Pieroni Louzada

Agravante: Ana Maria Ramos Paixdo

Agravado: Condominio Edificio Moral

Voto n° 8.070

Agravo de instrumento — Tutela antecipada em carater
antecedente — Insurgéncia contra a decisdo que indeferiu o
pedido para que o réu autorize o ingresso da empresa
Protincéndio nas areas comuns do condominio para
instalagdo, sem nenhum Onus, dos equipamentos de
protecdo anti-incéndio — Requisitos do art. 303 do Codigo
de Processo Civil que ndo se encontram presentes — Decisao
mantida — Recurso desprovido.

Trata-se de agravo de instrumento interposto
em face da r. decisdo de fls. 60, que, nos autos de tutela antecipada em
carater antecedente, indeferiu o pedido para que o réu autorize o
ingresso da empresa Protincéndio nas dreas comuns do condominio para
instalagdo, sem nenhum Onus, dos equipamentos de protecdo anti-
incéndio.

Alega a autora, ora agravante, a presenca dos
requisitos necessarios para a concessao da tutela pretendida, sustentando
que a situagdo do prédio ¢ irregular, o que pode fazer com que ela perca
a locacdo pactuada, além de causar risco aos moradores.

O recurso foi processado sem a concessao de
efeito suspensivo (fls. 12/13). Veio resposta (fls. 22/26).

Recurso tempestivo e preparado (fls. 17/18).
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E o relatoério.

Nos termos do art. 303 do Cédigo de Processo
Civil, “Nos casos em que a urgéncia for contemporanea a propositura da
acdo, a peticdo inicial pode limitar-se ao requerimento da tutela
antecipada e a indicacdo do pedido de tutela final, com a exposi¢ao da
lide, do direito que se busca realizar e do perigo de dano ou do risco ao

resultado util do processo”.

No caso em tela, ao se analisar as
manifestagdes apresentadas pelas partes no presente recurso, verifica-se
que elas divergem acerca da dindmica dos fatos, tendo cada litigante
trazido a sua propria versao do ocorrido. Diante disso, e considerando
que, conforme constou na decisdo agravada, nao ha prova inequivoca de
dano irreparavel ou risco ao resultado util do processo, ndo se acham
presentes os requisitos necessarios para a concessdo da tutela pleiteada,
sendo de rigor, portanto, que se aguarde a citacdao da ré e a integracao da
relacdo juridica nos autos principais, para que as questdes controvertidas
trazidas pelas partes sejam analisadas e apreciadas em cognicao
exauriente, a luz do contraditério e da ampla defesa.

Posto isso, nego provimento ao recurso.

MONTE SERRAT
Desembargador Relator
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