o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000345064

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
2064679-04.2025.8.26.0000, da Comarca de Tanabi, em que é paciente MARIO
SERGIO DE SOUZA RIBEIRO, Impetrantes ALLAN RODRIGO BORGES DOS
SANTOS, MARIANE OLIVEIRA DOS SANTOS,, DOUGLAS TEODORO
FONTES, JOAO HENRIQUE FLORES, PEDRO ANTONIO SPOLAOR ¢ ANDRA
CRISTINA DE SOUSA DOMINGOS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 3* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Pelo
exposto, NAO CONHECERAM em parte a ordem, e DENEGARAM na parte
conhecida. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ ANTONIO
CARDOSO (Presidente sem voto), MARCIA MONASSI E FREDDY LOURENCO
RUIZ COSTA.

Sédo Paulo, 8 de abril de 2025.
JAYME WALMER DE FREITAS

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

HABEAS CORPUS - Processo n° 2064679-04.2025.8.26.0000

32 Camara de Direito Criminal

Impetrantes: DOUGLAS TEODORO FONTES, ALLAN RODRIGO B. DOS
SANTOS, ANDRA C. DE SOUSA DOMINGOS, MARIANE OLIVEIRA DOS
SANTOS, PEDRO ANTONIO SPOLAOR e JOAO HENRIQUE FLORES
Paciente: MARIO SERGIO DE SOUZA RIBEIRO

Voto n° 9356

EMENTA: Direito penal e processual penal. Habeas
Corpus. Trafico de Drogas. Pleito de revogacdo da prisao
preventiva, nulidade e trancamento da agdo penal. Ordem
denegada na parte conhecida.

I- CASO EM EXAME

1 — A pretensdo consiste em revogar a prisdo preventiva,
bem como reconhecer a nulidade da “entrevista” em forma
de interrogatorio e trancar a acao penal, sob o argumento de
violagdo ao direito de siléncio; auséncia de fundada suspeita
para abordagem policial; quebra da cadeia de custddia;
fishing expedition; coagdo moral irresistivel; auséncia dos
requisitos autorizadores da segregacdo cautelar; e presentes
condi¢des pessoais favoraveis.

I1 - QUESTOES EM DISCUSSAO

2 — Sdo sete questdes em debate: (I) aferir se ndo foi
garantido ao paciente o direito ao siléncio; (II) se ausente
fundada suspeita para abordagem policial; (III) se os
agentes da lei ndo observaram a cadeia de custddia; (IV) se
a acado policial assumiu carater exploratério ou especulativo;
(V) se presente coacao moral irresistivel; (VI) se carentes
elementos ensejadores da prisdo preventiva; e (VII) se
condi¢des pessoais favoraveis sdo suficientes para infirmar
a necessidade da decretacdo da custddia preventiva.

111 - RAZOES DE DECIDIR

3 — Inviavel a constatacdo da violacao referida somente pelo
termo de depoimento dos policias militares.

4 — Defesa ndo comprovou que a colaboracdo do paciente
nao fora feita voluntariamente, desassistindo razao o apelo.
5 — Realizagdo de abordagens de condutores no transito tem
amparo no poder de policia administrativa para fiscalizacao
do transito (arts. 19 a 25-A, do CTB), ndo dependendo da
existéncia de indicios da pratica de algum ilicito, porque,
diferentemente da livre circulacdo de pedestres no espaco
publico, a condugdo de veiculos automotores ¢ pratica que
exige o preenchimento de requisitos regulamentares prévios
e sujeita os motoristas a fiscalizacdo rotineira quanto ao
cumprimento dessas condi¢cdes (AgRg no RHC n°
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188.764/SC, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de 4/9/2024).

6 — Diante da visualizagdo de drogas no assoalho do veiculo
apos sua abordagem, presente fundada suspeita para a
revista pessoal e veicular, ndo havendo que falar em
nulidade.

7 — Falta de comprovagdo de indicio de adulteragdo ou
alteracdo das provas.

8 — Obtencdo de elementos indiciarios de modo fortuito, em
procedimento policial regular, ndo se vislumbrando
nenhuma ilegalidade.

9 — Ausente comprovacao de coagao irresistivel.

10 — Questdes relacionadas a necessidade da segregacdo
cautelar do paciente ja foram apreciadas recentemente no
Habeas Corpus 2063084-67.2025.8.26.0000, julgado em 28
de margo p.p., tratando-se de mera reiteragdo de pedido.

IV — DISPOSITIVO E TESE.

11 — Ordem conhecida parcialmente, e denegada na parte
conhecida.

Douglas Teodoro Fontes, Allan Rodrigo B. dos
Santos, Andra C. de Sousa Domingos, Mariane Oliveira dos Santos, Pedro
Antonio Spolaor e Jodo Henrique Flores, advogados, impetram Habeas
Corpus, em prol de Mario Sérgio de Souza Ribeiro, contra ato do Juizo da 22

Vara Criminal da Comarca de Tanabi - SP.

Pleiteiam os impetrantes, liminarmente e no
merito, a revogagao da prisdo preventiva, mediante cautelares alternativas
ao carcere, se 0 caso, ou prisdo domiciliar. Requerem, ainda, seja
reconhecida a nulidade da “entrevista” em forma de interrogatério; assim

como o trancamento da agao penal.

Alegam, em sintese, violacdo ao direito de
siléncio, auséncia de fundada suspeita para abordagem policial, quebra da
cadeia de custoddia, fishing expedition, coagdo moral irresistivel, auséncia
dos requisitos autorizadores da segregacao cautelar e presentes condigdes

pessoais favoraveis.
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A liminar foi indeferida (fls. 115/116) e as

informacgdes foram prestadas (fls. 120/121).

A Promotora de Justica designada opinou pela

denegacédo da ordem (fls. 137/141).

Decorrido o prazo para que as partes se
manifestassem acerca de eventual oposicdo ao julgamento virtual, nos
termos do art. 1°, da Resolucdo n° 549/2011, com redacao estabelecida pela
Resolucdo n° 772/2017, ambas do Colendo Orgdo Especial deste Egrégio
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, ndo houve oposi¢ao a essa

forma de julgamento.
E o relatério.

O paciente foi autuado em flagrante delito aos 28
de fevereiro de 2025 por infracdo, em tese, ao art. 33, caput, da Lei n°
11.343/06.

Por decisdo datada de 1° de marco de 2025, em
sede de audiéncia de custddia, a prisdo em flagrante do paciente foi

convertida em preventiva (fls. 56/59).

Segundo boletim de ocorréncia, policiais
integrantes da viatura TOR R033-61 realizavam patrulhamento de rotina
pela Rodovia Euclides da Cunha (SP-320), sentido Balsamo/Tanabi, quando
nas proximidades do Km 468, depararam-se com o veiculo VW/Gol de cor
vermelha, placas JYI-7283 - llha Solteira, ocupado por dois individuos, os
quais tdo logo perceberam a aproximagao da equipe, demonstrando visivel
comportamento de nervosismo, despertando a atengcdo de modo a suscitar
suspeitas, razao pela qual foi dado voz de parada (sinal luminoso e sonoro).
Na busca pessoal, nada de ilicito foi encontrado. Mario trazia consigo um
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telefone mével Samsung e R$ 202,00. Maicon possuia um aparelho celular
Motorola. Ao ser aberta a porta do lado do passageiro foi possivel a equipe
visualizar os blocos de drogas no assoalho, descritos por dois pequenos
pacotes de substancia de coloracdo branca semelhante a cocaina, assim
como varios pedacgos de tamanho irregulares de substéancia semelhante a
crack e mais meio tijolo. Indagados, Mario respondeu que havia sido
procurado por desconhecidos para que fizesse o transporte das drogas da
cidade de Bebedouro para a cidade de Mesépolis, por R$ 1.500,00 para
cada, porém sem que conhecesse o fornecedor e o receptor. Os aparelhos
celulares localizados com os autuados, o valor em dinheiro e o veiculo
VWI/Gol utilizado por eles para o transporte das drogas foram apreendidos

em auto proéprio.

Pretendem os impetrantes, via o presente
remédio, a revogacado da prisdo preventiva, reconhecimento de nulidade e

trancamento da agao penal.
Mas raz&o nao lhes assiste.

Inicialmente, convém ressaltar que a via estreita
do writ ndo permite profunda valoragcao de fatos e provas, sob pena de
violagao ao principio do devido processo legal, ndo podendo ingressar em
questdes meritorias, no limitado espectro de cognicdo possivel pela via

eleita.

No que toca a violagdo ao direito ao siléncio, nédo
€ possivel verificar somente pelo termo de depoimento dos policias militares
a violacao referida, fato que somente sera dirimido durante a instrugéo

criminal, com a oitiva dos agentes da lei.

Nao obstante, a defesa ndo comprovou que a
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colaboracdo do paciente ndo fora feita voluntariamente, ndo assistindo

razao o apelo.

“(...) Nao ha nulidade automatica na tomada de
declaragcoes sem a adverténcia do direito ao
siléncio, salvo quando demonstrada a
auséncia do carater voluntario do ato (...).”
(STF — Acgao Penal n° 530, Primeira Turma,
Relator Ministro Roberto Barroso, .
09.09.2014).

Outrossim, o pleito de nulidade da abordagem

diante da auséncia de fundadas suspeitas resta desarrazoado.

Note-se que, conforme entendimento da Corte
Superior, a realizagado de abordagens de condutores no transito tem amparo
no poder de policia administrativa para fiscalizagao do transito (arts. 19 a 25-
A, do CTB), ndo dependendo da existéncia de indicios da pratica de algum
ilicito, porque, diferentemente da livre circulagdo de pedestres no espago
publico, a condugdo de veiculos automotores € pratica que exige o
preenchimento de requisitos regulamentares prévios e sujeita os motoristas
a fiscalizagao rotineira quanto ao cumprimento dessas condigdes. Ou seja,
sado diferentes das buscas veiculares ou buscas pessoais em condutores,
que se destinam a apurar a eventual posse de corpo de delito e tém

fundamento processual penal (art. 244, do CPP).

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. BUSCA VEICULAR.
FUNDADA SUSPEITA DA POSSE DE CORPO
DE DELITO. TRANCAMENTO DO PROCESSO.
IMPOSSIBILIDADE. PRISAO PREVENTIVA.

FUNDAMENTACAO IDONEA. AGRAVO
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REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Por ocasiio
do julgamento do RHC n. 158.580/BA (Rel.
Ministro Rogerio Schietti, 6 T, DJe 25/4/2022),
a Sexta Turma desta Corte Superior de
Justica, a unanimidade, propds criteriosa
analise sobre a realizagao de buscas pessoais
e apresentou as seguintes conclusées: a)
Exige-se, em termos de standard probatério
para busca pessoal ou veicular sem mandado
judicial, a existéncia de fundada suspeita
(justa causa) - baseada em um juizo de
probabilidade, descrita com a maior precisao
possivel, aferida de modo objetivo e
devidamente justificada pelos indicios e
circunstancias do caso concreto - de que o
individuo esteja na posse de drogas, armas ou
de outros objetos ou papéis que constituam
corpo de delito, evidenciando-se a urgéncia de
se executar a diligéncia. b) Entretanto, a
normativa constante do art. 244 do CPP néo se
limita a exigir que a suspeita seja fundada. E
preciso, também, que esteja relacionada a
"posse de arma proibida ou de objetos ou
papéis que constituam corpo de delito”. Vale
dizer, ha uma necessaria referibilidade da
medida, vinculada a sua finalidade legal
probatoéria, a fim de que nao se converta em
salvo-conduto para abordagens e revistas
exploratérias (fishing expeditions), baseadas
em suspeicao genérica existente sobre
individuos, atitudes ou situagoes, sem relagao

especifica com a posse de arma proibida ou
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objeto que constitua corpo de delito de uma
infragcdo penal. O art. 244 do CPP nao autoriza
buscas pessoais praticadas como "rotina" ou
"praxe” do policiamento ostensivo, com
finalidade preventiva e motivacao exploratéria,
mas apenas buscas pessoais com finalidade
probatéria e motivagdao correlata. ¢) Nao
satisfazem a exigéncia legal, por si sés, meras
informacoées de fonte nao identificada (e.g.
denuncias andnimas) ou intuigées/impressoes
subjetivas, intangiveis e ndo demonstraveis de
maneira clara e concreta, baseadas, por
exemplo, exclusivamente, no tirocinio policial.
Ante a auséncia de descricdo concreta e
precisa, pautada em elementos objetivos, a
classificagao subjetiva de determinada atitude
ou aparéncia como suspeita, ou de certa
reacao ou expressao corporal como nervosa,
ndao preenche o standard probatério de
"fundada suspeita" exigido pelo art. 244 do
CPP. d) O fato de haverem sido encontrados
objetos ilicitos - independentemente da
quantidade - apés a revista nao convalida a
ilegalidade prévia, pois é necessario que o
elemento "fundada suspeita” seja aferido com
base no que se tinha antes da diligéncia. Se
nao havia fundada suspeita de que a pessoa
estava na posse de arma proibida ou de
objetos ou papéis que constituam corpo de
delito, ndo ha como se admitir que a mera
descoberta casual de situagado de flagrancia,

posterior a revista do individuo, justifique a
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medida. e) A violagdo dessas regras e
condi¢coes legais para busca pessoal resulta
na ilicitude das provas obtidas em decorréncia
da medida, bem como das demais provas que
dela decorrerem em relagcao de causalidade,
sem prejuizo de eventual responsabilizagao
penal do(s) agente(s) publico(s) que tenha(m)
realizado a diligéncia.

2. No caso, o veiculo do réu foi revistado
porque, depois de ser parado para fiscalizagao
de transito, os policiais sentiram forte odor de
maconha exalar do automével e viram, ainda
de fora do carro, pacotes que provavelmente
continham tal substancias no banco traseiro.
Assim, os elementos indicados apontam que a
busca veicular foi precedida de fundada
suspeita quanto a existéncia de drogas no
carro, de modo que, ao menos por ora, dentro
dos limites de cognigao possiveis nesta etapa,
nao se constata ilegalidade patente, sem
prejuizo de discussdo mais aprofundada da
questao na origem apoés a fase instrutéria. 3. A

realizacido de abordagens de condutores no

transito tem amparo no poder de policia

administrativa para fiscalizacdo do transito,

conforme estabelecido especialmente nos

arts. 19 a 25-A do CTB. Dessa forma, nao

depende da existéncia de indicios da pratica

de algum ilicito, porque, diferentemente da

livre circulacdo de pedestres no espaco

publico, a conducdo de veiculos automotores

é pratica que exige o preenchimento de
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requisitos regulamentares prévios (por

exemplo, a habilitacao) e sujeita os motoristas

a fiscalizacao rotineira quanto ao

cumprimento dessas condicoes. Essas

medidas, portanto, sdo diferentes das buscas

veiculares ou buscas pessoais em

condutores, que se destinam a apurar a

eventual posse de corpo de delito e tém

fundamento processual penal (art. 244 do

CPP). 4. E possivel, por exemplo, que as
autoridades de transito fagam a abordagem de
veiculos para verificar excesso de peso,
presenca de itens obrigatérios de seguranga,
identificagao veicular, habilitagao do condutor,
embriaguez etc. Todavia, a execugao dessas
diligéncias deve se restringir a finalidade legal
que as autoriza, isto é, a verificagcao do
cumprimento das normas de transito. E dizer,
realizar uma abordagem de transito para ver
se o condutor esta habilitado e com o
licenciamento em dia, ou organizar uma blitz
para aplicar o teste do etildometro ou verificar,
por exemplo, se o carro esta equipado com
extintor de incéndio (obrigatério para alguns
tipos de veiculo), nao autoriza
automaticamente o agente policial a fazer uma
revista no motorista nem no veiculo a procura
de drogas ou armas se nao houver fundada
suspeita da posse de tais objetos. Da mesma
forma, a constatacao do cometimento de uma
infragcdo de transito nao legitima, por si so,

uma revista veicular. 5. No caso, porém, a
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busca veicular foi baseada na percepg¢ao do
forte odor de maconha e na visualizagao de
tabletes com a droga embalada, de modo que
nao decorreu automaticamente da fiscalizagao
de transito. 6. A prisao preventiva é
compativel com a presungdo de nao
culpabilidade do acusado desde que nao
assuma natureza de antecipagao da pena e
nao decorra, automaticamente, do carater
abstrato do crime ou do ato processual
praticado (art. 313, § 2°, CPP). Além disso, a
decisao judicial deve apoiar-se em motivos e
fundamentos concretos, relativos a fatos
novos ou contemporaneos, dos quais se
possa extrair o perigo que a liberdade plena
do investigado ou réu representa para os
meios ou os fins do processo penal (arts. 312
e 315 do CPP). 7. Na hipotese, constou no
decreto prisional a presenca dos vetores
contidos no art. 312 do Cdédigo de Processo
Penal, com indicagdao de motivagao suficiente
e concreta para determinar a prisao preventiva
do réu, ao salientar a relevante quantidade de
drogas e os registros criminais do acusado. 8.
Agravo regimental nao provido. (AgRg no RHC
n. 188.764/SC, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, julgado em 2/9/2024, DJe
de 4/9/2024.).

Outrossim, consoante boletim de ocorréncia, apos
a abordagem regular (porquanto agentes da lei depararam-se com o veiculo
VWI/Gol ocupado por dois individuos, os quais tdo logo perceberam a
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aproximacdo da equipe, demonstrando Vvisivel comportamento de
nervosismo, despertando a atengcdo de modo a suscitar suspeitas, razao
pela qual foi dado voz de parada), ao ser aberta a porta do lado do
passageiro, 0s agentes publicos visualizaram blocos de drogas no assoalho,

sendo realizada, entao, as buscas (B.O. de fls. 21/25, autos de origem).

Desta forma, diante da visualizagdo de drogas no
assoalho do veiculo apés sua abordagem, presente fundada suspeita para a

revista pessoal e veicular, ndo havendo que falar em nulidade.

De outra parte, note-se que para o
reconhecimento da nulidade da cadeia de custddia, ha necessidade de
comprovacgao, por parte da defesa, de qualquer indicio de adulteragcao ou
alteragao das provas, 0 que nao restou demonstrado, ndo havendo que falar

em trancamento da ac¢do penal.

(...) Na@o ha indicios de adulteracdo ou
contaminagao das provas, conforme
destacado no acérdao e reforcado pela
jurisprudéncia do STJ, que exige
demonstracao concreta de eventual
interferéncia na cadeia de custédia para que
se configure a nulidade da prova. Para acolher
a tese defensiva e afastar a validade das
provas, seria necessario reexaminar o
conjunto fatico-probatoério, o que é vedado em
sede de recurso especial, conforme a Sumula
7/STJ. Jurisprudéncia consolidada no STJ, ao
julgar casos semelhantes, confirma que a
auséncia de elementos concretos que
demonstrem a quebra da cadeia de custédia
afasta a nulidade da prova (AgRg no RHC n.
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147.885/SP; AgRg no HC n. 744.556/RO). IV.
AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
(AREsp n. 2.603.904/MG, relatora Ministra
Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em
3/12/2024, DJEN de 9/12/2024.).

Ainda, numa analise perfunctéria, ndo se constata
que a acao policial tenha assumido carater exploratorio ou especulativo.
Trata-se apenas da obtencao de elementos indiciarios de modo fortuito, em

procedimento policial regular, ndo se vislumbrando nenhuma ilegalidade.

Destarte, ndo ha que se falar em “pescaria
probatdria” ou fishing expedition, ou extrapolagao de funcdes pelos policiais

militares.

Mais, cumpre anotar competir a Defesa
comprovar a existéncia de coacao irresistivel a caracterizar a causa
exculpante da inexigibilidade de conduta diversa. Se ndo o fez, ndo ha como

se acolher.

Por derradeiro, as questdes relacionadas a
necessidade da segregagdo cautelar do paciente ja foram apreciadas
recentemente no Habeas Corpus 2063084-67.2025.8.26.0000, julgado em

28 de margo p.p., tratando-se de mera reiteragao de pedido.

Pelo exposto, NAO CONHECE em parte a ordem,
e DENEGA-SE na parte conhecida.

Jayme Walmer de Freitas

Relator
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