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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo
de Instrumento n°® 2056190-75.2025.8.26.0000, da Comarca de
Santos, em que ¢é agravante ANDERSON ANDRADE VIEIRA, &
agravado ANTONIO FAITANINTI.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 7% Cémara
de Direito Privado do Tribunal de Justica de S&o Paulo,
proferir a seguinte decis&o: Por maioria de wvotos, deram
provimento ao recurso, vencido o 2° Juiz que declarara, de
conformidade com o wvoto do relator, que 1integra este
acbébrdéo.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores
LIA PORTO (Presidente sem voto), ADEMIR MODESTO DE SOUZA E
LUIZ ANTONIO COSTA.

Sado Paulo, 4 de abril de 2025.
JOSE RUBENS QUEIROZ GOMES

Relator
Assinatura Eletrdénica
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VOTO N° 38122

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2056190-75.2025.8.26.0000
COMARCA: SANTOS - 12. VARA CIVEL

JUIZ(A) DE 12 INSTANCIA: RAUL MARCIO SIQUEIRA JUNIOR
AGRAVANTE: ANDERSON ANDRADE VIEIRA

AGRAVADO: ANTONIO FAITANINI

72 CAMARA DE DIREITO PRIVADO

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Cumprimento de
sentenca. Insurgéncia contra deciséo
que indeferiu a penhora sobre parte dos
vencimentos do executado. Possibilidade
de aplicagdo de medidas excepcionais
(artigo 139, IV, do CPC). "a regra
geral da impenhorabilidade de salarios,
vencimentos, proventos etc. (art. 833,
IV, do CPC), pode ser excepcionada
quando for preservado percentual de
tais verbas capaz de dar guarida a
dignidade do devedor e de sua familia"
(EREsp 1.582.475/MG). N&o tendo sido
localizados outros bens efetivamente
idéneos a garantia da execugdo, é
possivel que a constrigdo recaia sobre
o percentual a ser aplicado sobre os
valores recebidos pelo executado de
seus dois beneficios previdenciarios, o
que permitira a amortizagdo mensal da
divida até sua integral satisfacgéo.
Constrigdo do percentual de 10% que se
afigura adequado e proporcional.
Recurso a que se da provimento.

Trata-se de recurso de agravo de
instrumento interposto contra a r. decisdo que indeferiu o
pedido de penhora de 10% dos rendimentos mensais do

executado.

A agravante/exequente sustenta, em
resumo, dque a impenhorabilidade de vencimentos deve ser

mitigada consoante entendimento emanado do Colendo STJ,
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contanto que respeitada a dignidade do devedor e sua
familia, sendo que o agravado teria vencimentos mensais
superiores ao que declara, o dque lhe possibilita fazer
empréstimos familiares de alta monta, © Qque permite a
constricdo de quota parte para efetividade da execucéo.

Pede o provimento para penhora de 10%.

O recurso foi processado (fls. 38), com

contraminuta pelo agravado (fls. 41/46).
E a sintese do necesséario.

Trata-se de cumprimento de sentenca
oriundo das agdes de anulagdo e 1imissdo na posse, para
cobranca de honoradrios advocaticios, custas processuais e

alugueres (fls. 27 - autos de origem).

Ocorre que a execucdo teve inicio em
abril de 2022 e ndo houve a satisfacdo do crédito, que
atualmente supera 60 mil reais, efetivando o agravante
pedido de penhora de 10% sobre os rendimentos do executado
de forma Jjustificada, visto que Ja foram realizadas
intmeras diligéncias ©para garantia da execucgéo, sem

sucesso.

Respeitado entendimento em contrario,
cedico que as medidas executivas fundadas no artigo 139,
IV, do CPC, em razdo de sua atipicidade, devem ser
adotadas excepcionalmente, de forma subsididria aquelas

tipicas j& previstas no ordenamento juridico.

E s devem ser utilizadas apods
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esgotados todos os meios tradicionais de execucgdo, de

forma subsididria, como é& o caso dos autos.

E segundo entendimento Jjurisprudencial
recentemente firmado pelo C. Superior Tribunal de Justica,
"a regra geral da impenhorabilidade de saléarios,
vencimentos, proventos etc. (art. 649, IV, do CPC/73; art.
833, IV, do CPC/2015), pode ser excepcionada gquando for
preservado percentual de tais verbas capaz de dar guarida
a dignidade do devedor e de sua familia" (EREsp
1.582.475/MG, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, CORTE
ESPECIAL, Jjulgado em 03/10/2018, REPDJe 19/03/2019, DJe
16/10/2018)

No presente caso, a penhora pretendida
é medida excepcional que se justifica, pois, nao
localizados outros bens iddéneos a garantia da execucéao,
nada impede que a constrigdo recaia sobre seus rendimentos

mensais.

Até porque, 0s agravantes trouxeram
prova de que o executado possui duas aposentadorias, e
efetuou empréstimos a familiares de R$110.000,00 para o
irmdo e R$60.000,00 para sua companheira, o que denota
reserva de valores <razoaveis e incompativeis com o0s

vencimentos declarados.

Além do que, instado a se manifestar no
presente recurso, se limitou a apresentacao de
contraminuta genérica, sem demonstrar documentalmente que
sobrevive dos beneficios previdencidrios, com consumo da

totalidade dos wvalores ao longo do més, sem outros
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recebimentos.

Assim, entendo possivel a penhora do
percentual de 10%, a 1ncidir sobre seus Dbeneficios

previdenciarios, até quitacdo da divida.

Posto isto, dé&-se provimento ao recurso

do agravante.

JOSE RUBENS QUEIROZ GOMES
Relator
Assinatura Eletrdnica
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Agravo de Instrumento n® 2056190-75.2025.8.26.0000.
Agravante: Anderson Andrade Vieira.

Agravada: Antonio Faitanini.

Comarca: Santos.

Orgio julgador: 7* Camara de Direito Privado.

Relator sorteado: JOSE RUBENS QUEIROZ GOMES.

DECLARACAO DE VOTO
VOTON° 13571

1. Adotado o relatério do eminente relator, Des. JOSE

RUBENS QUEIROZ GOMES, faco a presente declaragdo por 3 (trés)
razdes: (i) a possibilidade de penhora de salario esta restrita a verba de
natureza alimentar; (ii) os valores executados no titulo judicial ndo se
equiparam a verba alimentar para efeito de penhora de salario; e (iii) a
hipotese dos autos nao se insere nas circunstancias de mitigagdo
definidas pelo Superior Tribunal de Justica, dentre as quais a presenca de
abuso ¢ ma-fé do devedor, que ndo foram comprovadas no caso concreto:
A impenhorabilidade da quantia de até quarenta salarios-

minimos poupada alcanca ndo somente as aplicagdes em

caderneta de poupanga, mas também as mantidas em

fundo de investimentos, em conta corrente ou guardadas

em papel-moeda, ressalvado eventual abuso, ma-fé, ou

fraude, a ser verificado de acordo com as
circunstincias do caso concreto. (g.n.) '

2. Ademais, dispde o art. 833 do CPC.

Art. 833. Sdo impenhoraveis:

I - os bens inalienaveis e os declarados, por ato
voluntario, ndo sujeitos a execugao;

IT - os moveis, os pertences e as utilidades domésticas

'STJ, REsp 1.582.264/PR, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe
28/6/2016.
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que guarnecem a residéncia do executado, salvo os de
elevado valor ou os que ultrapassem as necessidades
comuns correspondentes a um médio padrdo de vida;

IIT - os vestuarios, bem como os pertences de uso pessoal
do executado, salvo se de elevado valor;

IV - os vencimentos, os subsidios, os soldos, os
salarios, as remuneracoes, 0s proventos de
aposentadoria, as pensdes, os pectilios e os montepios,
bem como as quantias recebidas por liberalidade de
terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de sua
familia, os ganhos de trabalhador auténomo e os
honorarios de profissional liberal, ressalvado o § 2° ;

V - os livros, as maquinas, as ferramentas, os utensilios,
0os instrumentos ou outros bens moéveis necessarios ou
uteis ao exercicio da profissdo do executado;

VI - o seguro de vida;

VII - os materiais necessarios para obras em andamento,
salvo se essas forem penhoradas;

VIII - a pequena propriedade rural, assim definida em
lei, desde que trabalhada pela familia;

IX - os recursos publicos recebidos por instituigdes
privadas para aplicacdo compulséria em educacdo, satide
ou assisténcia social;

X - a quantia depositada em caderneta de poupanca,
até o limite de 40 (quarenta) saldrios-minimos;

XI - os recursos publicos do fundo partidario recebidos
por partido politico, nos termos da lei;

XII - os créditos oriundos de alienac¢do de unidades
imobiliarias, sob regime de incorpora¢do imobiliaria,
vinculados a execucao da obra (g.n.).

A clareza das regras previstas no art. 833, IV e X, do
CPC, dispensa interpretacdo, de modo que ndo ¢ possivel sua mitigacao
para, em  determinadas  circunstancias, admitir  exce¢do A
impenhorabilidade contemplada nos referidos dispositivos legais,
sobretudo porque o proprio legislador cuidou de prever excecao as regras
que criou, prevendo no § 1° do art. 833 as hipoOteses taxativas de

excecdao a impenhorabilidade. E exatamente por isso que ja se decidiu:
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EMBARGOS DE TERCEIRO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. PENHORA QUE INCIDIU SOBRE OS
VALORES DEPOSITADOS EM CONTA-POUPANCA DE
TITULARIDADE DA FILHA DOS DEVEDORES.
PRETENDIDA A LIBERACAO. SENTENCA PELA
PROCEDENCIA DOS EMBARGOS. INCONFORMISMO
MANIFESTADO. DESCABIMENTO. CONSTRICAO DE
ATIVOS FINANCEIROS DEPOSITADOS EM CONTA-
POUPANCA DA EMBARGANTE EM VALOR INFERIOR
A 40 SALARIOS-MINIMOS. INADMISSIBILIDADE.
IMPENHORABILIDADE ABSOLUTA. INTELIGENCIA
DO ARTIGO 833, INCISO X, DO CPC.
MOVIMENTACAO QUE NAO LHE RETIRA A
PROTECAO LEGAL. SENTENCA MANTIDA.
RECURSO IMPROVIDO.?2

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. COMPRA E VENDA. Decisdo que acolheu
em parte a impugnacdo dos executados/agravantes,
deferindo o desbloqueio de parte do valor penhorado,
permanecendo a penhora sobre o restante. Inconformismo
dos executados, que alegam que os valores bloqueados
estdo depositados em conta poupanga, ndo podendo ser
penhorados. Impenhorabilidade de quantias depositadas
em caderneta de poupanga, até o limite de 40 salarios-
minimos. Inteligéncia do artigo art. 833, inc. X, do CPC
Impenhorabilidade que ndo pode ser relativizada.
Valores bloqueados inferiores a 40 salarios-minimos -
Decisdo reformada, para afastar a constrigio RECURSO
PROVIDO.?

CUMPRIMENTO DE SENTENCA Penhora Decisdo que
liberou valores bloqueados do executado porquanto
oriundos de conta-poupanga com valor inferior a 40
salarios- minimos Insurgéncia do exequente Previsdo
legal de impenhorabilidade, nos termos do art. 833, X do
CPC com indicagdo expressa de excecles a
impenhorabilidade no §2° Auséncia de demonstracdo da
alegacgdo de fraude a execu¢do Recurso desprovido.*

2 TJSP; Apelagdo Civel 1000498-91.2020.8.26.0127; Relator (a): Vito Guglielmi;
Orgdo Julgador: 6 Camara de Direito Privado; Foro de Carapicuiba - 3* Vara Civel;
Data do Julgamento: 27/07/2020.

3 TISP; Agravo de Instrumento 2117739-28.2021.8.26.0000; Relatora: Ana Maria
Baldy; Orgdo Julgador: 6 Camara de Direito Privado; Foro de Barretos - 2® Vara
Civel; Data do Julgamento: 16/06/2021.

4 TIJSP; Agravo de Instrumento 2023337-52.2021.8.26.0000; Relator: Marcus
Vinicius Rios Gongalves; Orgdo Julgador: 6* Camara de Direito Privado; Foro de
Iguape - 2* Vara; Data do Julgamento: 04/03/2021.
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No mesmo sentido ¢ o entendimento do Superior Tribunal

de Justicga:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. VALORES DEPOSITADOS EM
CONTAS BANCARIAS. MONTANTE INFERIOR A
QUARENTA SALARIOS MINIMOS.
IMPENHORABILIDADE. 1. Cuida-se, na origem, de
execucdo de titulo extrajudicial. 2. Sdo impenhoraveis os
valores poupados pelo devedor, seja em caderneta de
poupanga, conta-corrente, fundo de investimentos ou em
papel-moeda, até o limite de 40 salarios minimos.
Precedente da 2* Sec¢@o. 3. A simples movimentagdo
atipica apurada pelas instdncias ordindrias, por si so,
ndao constitui md-fé ou fraude a ensejar a mitigacio da
impenhorabilidade do art. 833, X, do NCPC. 4. Agravo
interno no recurso especial ndo provido. (g.n.)?

Nao se nega a possibilidade de interpretacdo das regras
previstas no art. 833 a luz da Constituicdo Federal para, em determinadas
situagdes, a luz dos principios da razoabilidade e proporcionalidade,
permitir exce¢do a regra da impenhorabilidade, pois, em principio, o
patrimdénio da pessoa ¢ formado com a acumulagdo de sobra de seu

salario.

Acontece, porém, que, nesse caso, ter-se-ia que ser
realizada uma interpretagao conforme a Constituicado Federal, que, por
implicar claro controle de constitucionalidade, exige observancia da
clausula de reserva plenéario. Nesse sentido, ja decidiu o Colendo

Supremo Tribunal Federal:

Reclamacdo. 2. Direito Administrativo. 3. Servidores
publicos. 4. Incorporagdao da vantagem referente aos
13,23%. Lei 10.698/2003. 5. Agodes que visam a defesa
do texto constitucional. O julgador ndo esta limitado aos
fundamentos juridicos indicados pelas partes. Causa
petendi aberta. 6. Orgdo fracionario afastou a aplicagdo

5 Aglnt no REsp 1795956/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 13/05/2019, REPDJe 29/05/2019, DJe 15/05/2019.
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do dispositivo legal sem observancia do art. 97 da CF
(reserva de plendrio). Interpretacdo conforme a
Constituicdo configura claro juizo de controle de
constitucionalidade. Violacdo a Sumula Vinculante n. 10.
7. E vedado ao Poder Judiciario conceder reajuste com
base no principio da isonomia. Ofensa a Sumula
Vinculante 37. 8. Reclamagéo julgada procedente.®

De resto, é cedico que o crédito oriundo de agdes de
anulacdo e imissao na posse, para cobranca de honorarios advocaticios,
custas processuais e aluguéis, ndo se equipara as circunstdncias que
excepcionam a impenhorabilidade, ndo se podendo, portanto, efetivar a
penhora de 10% dos valores recebidos pelo executado de seus dois

beneficios previdenciarios.

3. Ante o exposto, meu voto negava provimento ao

recurso.

ADEMIR MODESTO DE SOUZA
2°JUIZ

® Reclamacdo n°. 14.872-DF, rel. Min. GILMAR MENDES, julgada em 31.05.2016.
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