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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1004236-47.2023.8.26.0268/50000, da Comarca de Itapecerica da Serra, em que €
embargante RUTE ALVES DA SILVA, ¢ embargado AILTON FERNANDES
CORREIA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 7 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Acolheram
os embargos. V. U. , de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LIA PORTO
(Presidente) E FERNANDO REVERENDO VIDAL AKAOUI.

Sao Paulo, 8 de abril de 2025.
MIGUEL BRANDI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° : 2025/50721

EDEC.N° : 1004236-47.2023.8.26.0268/50000
COMARCA : ITAPECERICA DA SERRA

EMBGTE. : RUTE ALVES DA SILVA

EMBGDO. : AILTON FERNANDES CORREA

EMBARGOS DE DECLARACAO - Indeferimento de
assisténcia judiciaria decidido na sentenca e objeto de
impugnacdo em apelagdo, que deve ser recebida
independentemente do preparo — Aplicagdo do artigo 101,
cabega, parte final, e §1°, do CPC — Indeferimento do
beneficio que fica mantido, oportunizando a regularizagio
do preparo pelo apelante, nos termos do §2°, do referido
dispositivo, sob pena de deser¢gdo — RECURSO
ACOLHIDO, com determinagao.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos ao
acordao de fls. 213/220, que deu parcial provimento a apelacao, e julgou
improcedente a pretensdo inicial, mantendo o indeferimento da
assisténcia judiciaria ao réu.

Aponta a embargante a violagdo de dispositivos
legais, além da violagdo do duplo grau de jurisdi¢ao, no que diz respeito
ao processamento do recurso sem o regular recolhimento do preparo,
bem como acerca do direito a extingdo do condominio.

Alega omissao no que diz respeito as provas
produzidas na demanda, que comprovam o inadimplemento contratual
do embargado, e que ndo foram analisadas. Afirma haver omissdo
quanto a fixacdo dos alugueres, alegando ser possivel o arbitramento
para recompor o equilibrio entre as partes contratantes.

Por fim, aponta contradicdo na determinagdo do
recolhimento do preparo apos o transito em julgado.

Pretende a embargante que seja sanados os vicios
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apontados, bem como prequestiona os dispositivos legais mencionados.

apresentada as fls.

Oportunizada a parte contrdria, manifestagao
22/217.

Conclusao em 26.3 (fls. 28).

Estudo e voto concluidos no dia 31.3.

E o breve relatério.

Nao héd que se falar em violagdo dos artigos 101 e

seguintes, tampouco do artigo 1.007, do Coédigo de Processo Civil, uma

vez que, decidido o indeferimento da assisténcia judicidria em sentenga,

dele cabe apelacao (parte final do artigo 101, do CPC, cabeca), ficando o

recolhimento do preparo dispensado, até decisao sobre o beneficio.

No entanto, considerando ser o recolhimento do

preparo pressuposto de admissibilidade do recurso, assiste razdo, em

parte, a embargante.

Neste sentido, o indeferimento do beneficio fica

mantido, conforme langado na decisdo embargada:

“A concessdo do beneficio da assisténcia juridica integral e
gratuita a que alude de Constituicdo Federal', da qual a
assisténcia judiciaria é derivagdo, demanda a comprovag¢do
objetiva da efetiva impossibilidade financeira da parte, por
documentos ou outro meio valido.

A universalidade de acesso ao Judiciario ndo consagra a
gratuidade ampla e irrestrita, mas a excetua nos casos em que
a parte, comprovadamente, ndo possuir recursos suficientes
para o seu custeio. Isto é, a parte que afirma ndo possuir
condig¢oes de arcar com as despesas processuais deve
demonstrar o fato, em decorréncia também do que preconiza o
art. 373, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

A presuncgdo relativa de veracidade conferida a declarag¢do de
hipossuficiéncia e a suficiéncia de sua apresenta¢do para a
obtenc¢do da gratuidade processual estatuida pela Lei n°
1.060/50, em seu art. 4° cabe¢ca e §1° ndo possui mais

T«Art. 5°. (...) LXXIV o Estado prestara assisténcia juridica integral e gratuita aos que comprovarem

insuficiéncia de recursos”
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validade, em razdo da expressa revogacgdo do dispositivo pelo
art. 1.072, inciso IlI, do CPC, e ainda que se considere o
conteudo do art. 99, § 3° do novel diploma processual, o
preceptivo é antecedido pela observag¢do de que o beneficio
serd negado se o Julgador conmstatar, no caso concreto, a
auséncia dos pressupostos legais para tanto.

De tal sorte, mesmo a nova disciplina dada a matéria pelo
novel diploma processual civil, ndo afasta o estudo da questdo
a luz da Carta Politica de 1988 e sua exigéncia de
comprova¢do da incapacidade financeira (art. 5°, inciso
LXXIV).

Em que pese o esfor¢o argumentativo do apelante, diante dos
documentos apresentados, ndo restou demonstrada a alegada
incapacidade de arcar com as despesas do processo.

O apelante declara estar desempregado e isento da
declara¢do do imposto de renda, e que presta “servigos
esporddicos” (fls. 42).

Alega ter problemas de saude, apresentando comprovante de
atendimento no Sistema Unico de Saude — SUS e laudos

médicos que supostamente comprovam a incapacidade para o
trabalho (fls. 94/101).

A fim de corroborar a alegada hipossuficiéncia financeira,
apresenta comprovante de suas despesas ordinarias (fls.

141/152), extratos bancarios e faturas do cartdo de crédito
(fls. 153/163 e fls. 165/175).

Pois bem.

Embora o apelante alegue prestar ‘“servigos esporadicos”,
ndo especifica qual o tipo de servico prestado ou rendimentos
recebidos.

O comprovante de atendimento médico, bem como os exames
apresentados ndo comprovam a existéncia da incapacidade
para o exercicio de atividade laborativa.

Além disso, em que pese a comprovagdo da existéncia de
despesas ordindrias, o extrato bancario de fls. 153/163,
apresenta movimentagdo ativa, com saldo positivo e de valor

significativo (R35.938,09)

Assim, ndo demonstrado o estado de hipossuficiéncia
financeira alegado, o indeferimento do beneficio fica
mantido.”

Confirmada a denegacdo do beneficio, conforme
dispoe o paragrafo 2° do artigo 101, do CPC, devera o apelante, ora
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embargado, providenciar o recolhimento do preparo, comprovando-o no
prazo de 5 dias do transito deste acdrdao, sob pena de deserc¢ao.
Por todo o exposto, pelo meu voto, ACOLHO os

embargos de declara¢dao, com determinagdo, conforme fundamentagao.

MIGUEL BRANDI
Relator
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