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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1133936-61.2024.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante ANGELA
CRISTINA DA ROSA KEGLES, ¢é apelado BANCO BMG S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma IV (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Deram provimento em parte ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AFONSO BRAZ
(Presidente sem voto), ROSANA SANTISO E PAULO SERGIO MANGERONA.

Sédo Paulo, 8 de abril de 2025.
DOMINGOS DE SIQUEIRA FRASCINO

Relator(a)
Assinatura Eletronica

FMS



PODER JUDICIARIO

[ ] |
-E& TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelacio Civel n® 1133936-61.2024.8.26.0100

Apelante: Angela Cristina da Rosa Kegles

Apelado: Banco Bmg S/A
Comarca: Sao Paulo
Voto n° 7964

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. APELACAO CiVEL.
ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE
CONTRATUAL CUMULADA COM INDENIZACAO.
EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DO
MERITO.  FALTA  INJUSTIFICAVEL DO
ATENDIMENTO DE EMENDA, GRATUIDADE
PROCESSUAL RECONHECIDA. RECURSO
PROVIDO EM PARTE.

I. CASO EM EXAME

Apelacao interposta por autora contra sentenca que
extinguiu, sem resolucio do mérito, acdo declaratéria de
nulidade contratual cumulada com repeticio de indébito
e indenizacdo por danos morais, por auséncia de
cumprimento de despacho de emenda a inicial. A decisdo
exigia a apresentacio de procuracio com firma
reconhecida e poderes especificos, em razao de indicios
de litigincia predatéria. A autora também postulou, no
recurso, a concessao da gratuidade da justica.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha duas questoes em discussdo: (i) verificar a validade
da extincio do processo por inércia da parte autora em
cumprir determinac¢fo judicial de emenda a inicial; (ii)
analisar a existéncia de ma-fé processual ou abusividade
na atuacio da parte autora.

II1. RAZOES DE DECIDIR

A gratuidade da justica deve ser concedida a autora, pois
demonstrado que aufere beneficio previdencidrio
proximo ao salario minimo, o que atrai a presunciao de
veracidade de sua declaracdo de hipossuficiéncia,
conforme art. 99, § 3°, do CPC.

A exigéncia de procuracio com firma reconhecida e
poderes especificos encontra respaldo nos arts. 139, II1, e
321 do CPC, bem como nos Comunicados CG n°
02/2017, n°® 456/2022 e n° 424/2024, e nos Enunciados 5 e
9 do NUMOPEDE, apliciveis em casos de indicios de
litigancia predatoéria.

A inércia da autora em atender a determinacéo judicial,
mesmo apés prorrogacido de prazo, justifica o
indeferimento da inicial e a consequente extincdo do
processo sem resolucio de mérito, nos termos dos arts.
321, paragrafo tinico, e 485, I, do CPC.

A condenacio por litigincia de ma-fé deve ser afastada,
pois nio demonstrado dolo processual especifico, nem

Apelagdo Civel n° 1133936-61.2024.8.26.0100 -Voto n°® 7.964 2



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

prejuizo manifesto a parte adversa, conforme art. 80 do
CPC.

Sdo devidos honorarios sucumbenciais pela autora,
fixados em 10% sobre o valor da causa, observada a
suspensdo da exigibilidade em razio da gratuidade da
justica concedida.

IV. DISPOSITIVO

Recurso provido em parte.

Vistos.

A autora ANGELA CRISTINA DA ROSA KEGLES apelou da r.
sentencga de fls. 413/416, cujo relatorio se adota, que extinguiu o feito sem resolucao
de mérito, contendo o dispositivo do julgado os seguintes termos: “Ante o exposto,
INDEFIRO a petigao inicial, e por consequéncia, JULGO EXTINTO o feito, sem
resolugdo do mérito, com fundamento nos arts. 485, inciso I, e 321, paragrafo unico,
do Codigo de Processo Civil. Eventuais custas remanescentes pela parte autora. Sem
honorarios na espécie. Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, procedendo-

se as anotacdes devidas, inclusive no Distribuidor. Publique-se. Intimem-se.”

Em seu recurso de apelagao (fls. 419/430), a autora requer a
concessao dos beneficios da justica gratuita, sustenta a retaliagdo e a imposi¢ao de
obstaculos ao acesso a justica e a desnecessidade de juntada de procuragdo com firma

reconhecida.

O réu, Banco BMG S/A apresentou contrarrazdes as fls. 434/444,
requerendo o indeferimento da assisténcia judicidria gratuita, a falta de regularidade
formal do processo, requerendo a condenagdo do advogado por litigdncia de ma-fé e
afirmando que foi devida a extingdao do feito, ante o descumprimento do despacho

para emenda da inicial.
E o relatorio.

O recurso ¢ tempestivo e deve ser conhecido.
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Considerando que o Dbeneficio previdenciario percebido
mensalmente pela autora ¢ préximo ao valor de um salario-minimo (fls. 25/133),
entendo demonstrada a presun¢do de veracidade prevista no § 3° do artigo 99 do

Cddigo de Processo Civil. Assim, defiro a autora o beneficio da gratuidade da justica

Cuida-se de acdo declaratoria de nulidade contratual, cumulada
com restituicdo do indébito e indenizagdo por danos morais, em que a autora sustenta
que foi induzida a erro ao contratar o cartdo de crédito com reserva de margem

consignada.

As fls. 137 foi proferida decisdo, requerendo que a autora

aprestasse procuragdo com firma reconhecida e poderes especificos.

Foi concedida dilagao de prazo as fls. 145 e as fls. 150, contudo a

autora ndo providenciou o necessario, o que ocasionou a extin¢ao do feito.

Nesse sentido, a atuagdo do magistrado de origem alinha-se
também aos principios da cooperacao e da boa-fé processual, previstos no artigo 6°
do CPC, que impdem as partes e ao juiz o dever de zelar pela rapida e efetiva
prestacdo jurisdicional, evitando o uso abusivo de mecanismos processuais, como

ocorre em casos de litigncia predatoria.

A exigéncia de documentagdo adicional para comprovar a
regularidade da representacdo processual, longe de ser um rigorismo formal
excessivo, configura uma medida preventiva necessaria para resguardar a propria

credibilidade do Judiciario.

Diante da existéncia de indicios de que o feito materializaria
demanda de massa, o juiz houve por bem adotar as praticas preconizadas nos
Comunicados CG N° 02/2017 ¢ CG N° 456/2022, de modo que, em atengdo a
determinagdo do artigo 321 do Coédigo de Processo Civil, foi prolatada a decisdo,
com as determinagdes acima referidas.
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Da mesma forma, cabe concluir que as decisdes prolatadas
encontram fundamento na norma de regéncia, nos termos dos artigos 139, inciso III;
e 321, ambos do CPC; Comunicados CG N° 02/2017 e CG N° 456/2022, além de
estarem em consonancia com os principios da boa-fé, da lealdade processual e da

cooperacgao.

A respeito, veja-se que a inicial e a procuragdo apresentam termos e

mencgdes genéricas, cuidando-se de pegas padronizadas.

Sobre as determinagdes ora analisadas, justamente em razao do
aumento exponencial das demandas com as caracteristicas ora observadas, o
COMUNICADO CG N° 424/2024 fez publicar novos Enunciados, dentre os quais se

destaca:

“ENUNCIADO 5 - Constatados indicios de litigancia
predatoria, justifica-se a realizagao de providéncias para fins de
confirmacdo do conhecimento e desejo da parte autora de
litigar, tais como a determinagdo da juntada de procuracdo
especifica, inclusive com firma reconhecida ou qualificacdo da
assinatura eletronica, a expedi¢ao de mandado para verificacao
por Oficial de Justiga, o comparecimento em cartdrio para
confirmacdo do mandato e/ou designacdo de audiéncia para
interrogatorio/depoimento pessoal".

e

“ENUNCIADO 9 - Nao pode ser admitido o ajuizamento de
acOes revisionais totalmente genéricas, que se limitam a
invocar teses. O contrato deve acompanhar a inicial, pois nao ¢
logicamente possivel sustentar a ilegalidade de clausulas de
negocio juridico cujo teor se desconhece, de modo a

caracterizar litigancia predatoria.”

A titulo de exemplo, observe-se a seguinte ementa, que reflete a
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adogdo desse entendimento:

“APELACAO - CARTAO DE CREDITO - Agdo
declaratéria de inexisténcia de débito c.c. indenizagdo por
danos morais — Sentenca de extin¢do, por indeferimento da
peticdo inicial — Recurso da autora. EXTINCAO DO
PROCESSO —~ Medida ajustada — Mandado de constatagdo
cumprido nos autos — Autora desconhece os detalhes do
presente processo € os advogados que a patrocinam, tendo
sido procurada por pessoas que lhe informaram a
possibilidade de reducdo de valores pagos por seus
empréstimos - Determinagdo do Juizo a quo de juntada de
procuragdo com firma reconhecida ou comparecimento
pessoal em cartorio judicial, além de juntada de comprovante
de endereco e extratos bancarios - Providéncia em
consonancia com o Comunicado CG n° 02/2017 e Enunciado
n. 5 do NUMOPEDE, com vistas a evitar o ajuizamento de
demandas de litigancia predatéria — Nao cumprimento pela
parte autora — Indeferimento da peca inicial que se impde.
EXPEDICAO DE OFICIO A OAB - Indicios de ilicito
disciplinar que autorizam a medida determinada pelo Juizo a
quo. SENTENCA MANTIDA — Recurso da autora
desprovido, com majoragao de honorarios”.

Apelagdo Civel 1003882-43.2023.8.26.0358; Relator (a):
Jodo Battaus Neto; Orgdo Julgador: Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau - Turma II (Direito Privado 2); Foro de
Mirassol - 1* Vara; Data do Julgamento: 07/07/2024; Data de
Registro: 09/08/2024).

De tal modo, cabivel, no caso em analise, a determinagdo do juizo
de primeira instancia, o que se justifica, de qualquer sorte, em aten¢ao ao principio da
boa-fé processual, estando em conformidade com as boas praticas recomendadas por
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este E. Tribunal de Justica para o controle de acdes com suspeita de advocacia

predatoria.

Porém, conforme anteriormente referido, o apelante nao atendeu a
determinagdo mencionada, tampouco apresentou qualquer justificativa plausivel para

0 seu ndo cumprimento, razao pela qual o indeferimento da inicial deve ser mantido.

Contudo, o pedido do réu relativo a condenagdo por litigdncia de
ma-fé deve ser afastado, porque exige a presen¢a de dolo processual, o qual deve ser
claramente comprovado, uma vez que nao se admite a ma-fé presumida, além do
efetivo prejuizo causado a parte contraria, conforme inteligéncia do artigo 80 do

CPC.

Ante o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso, tao
somente para reconhecer o direito da autora a gratuidade processual. Anote-se. Os
onus sucumbenciais também devem ser atribuidos a autora, como em regra se deve
estabelecer, incluindo os honorarios advocaticios sucumbenciais em favor do patrono
do réu, uma vez que ele cuidou de apresentar contrarrazdes, motivos pelos quais ora
fixo a verba honoraria em 10% sobre o valor da causa, respeitada a gratuidade

concedida.

Atentem as partes que a oposi¢do de embargos de declaracdo fora
das hipdteses legais e/ou com efeitos infringentes, dara ensejo a imposi¢ao da multa

prevista no artigo 1026, § 2°, do CPC.

Considera-se prequestionada toda a matéria constitucional e
infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposi¢do de embargos de
declaragao para este fim, nos termos das Sumulas n° 211 do Superior Tribunal de

Justiga e n° 282 do Supremo Tribunal Federal.

Domingos de Siqueira Frascino
Relator
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