o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000345841

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo / Remessa Necessaria
n® 1029999-16.2023.8.26.0053, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ recorrente
JUIZO EX OFFICIO e Apelante INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- INSS, ¢ apelado MARCIA RODRIGUES DOS SANTOS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 16* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: DERAM
PARCIAL PROVIMENTO a remessa necessaria, apenas para ajustar os
consectarios da condenacio ¢ NEGARAM PROVIMENTO ao recurso da
autarquia (v.u.), de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ FELIPE
NOGUEIRA (Presidente) E JOAO NEGRINI FILHO.

Sédo Paulo, 8 de abril de 2025.
MARCOS FLEURY

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao/Remessa Necessaria n® 1029999-16.2023.8.26.0053
Comarca de Sao Paulo — 4® Vara de Acidentes do Trabalho

Apelante: Instituto Nacional do Seguro Social — INSS
Apelado: Marcia Rodrigues dos Santos

Voto n° 2147

ACIDENTE DO TRABALHO — Beneficio acidentario —
Exercicio em condi¢des agressivas de trabalho na funcao
habitual de auxiliar de limpeza — Necrose Avascular da
cabeca femoral — Realizacdo de dois laudos técnicos —
Nexo concausal e incapacidade total e permanente
reconhecidos — Sentenca de procedéncia.

APELACAO - AUTARQUIA - Auséncia de requisitos
para obtencdo do beneficio requerido — Auséncia de
comprovacgdo do nexo causal/concausal.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ ACIDENTARIA —
Trabalho técnico conclusivo, fundado em analise clinica e
documental, relacionando as lesdes do autor ao acidente
ocorrido no exercicio da atividade laboral auxiliar de
limpeza — Incapacidade laborativa comprovada, total e
permanente — Reversdo do quadro que depende de
realizacdo de cirurgia pelo SUS, sem previsdo — Lesdo que
deve ser considerada permanente — Artigo 101, caput, inciso
III, da Lei 8213/91 — Nexo de concausalidade demonstrado
pela conclusdo pericial e prova dos autos — Indenizagdo
infortunistica devida — Devem ser compensadas eventuais
quantias pagas na esfera administrativa apds a DIB, a titulo
de beneficios inacumuldveis ou por forca de tutela
antecipada — Senten¢a mantida.

TERMO INICIAL DO BENEFICIO: Em 25/02/2023 —
Beneficio que é devido a partir do dia seguinte ao da

cessacdo do auxilio-doengca — Aplicacdo da tese
definida pelo Superior Tribunal de Justi¢ga no
julgamento do Tema 862 — Consolidacao das

lesdes em data correspondente ao ultimo
auxilio-doenc¢a concedida.

TUTELA CONCEDIDA NOS AUTOS MANTIDA.
CORRECAO MONETARIA: Lei n° 8.213/91 e alteracdes
posteriores - Contudo, apds 30.06.2009, devera ser
observada a orientacdo estabelecida no Tema 810 do STF.
JUROS DE MORA — 1% ao més, a partir da entrada em
vigor do CC/02, e de acordo com a remuneragdo da
caderneta de poupanca, ap6s 30.06.2009, na forma do artigo
1°-F da Lei n® 9.494/97, com as alteracdes introduzidas pela
Lei n® 11.960/09, e nos termos do quanto decidido no
precitado julgamento do Tema 810 do STF (v. ainda Lei n°
12.703/2012 que modificou o disposto no artigo 12, inciso
I, da Lei n® 8.177/91) - EC 113/21, em seu artigo 3°
Atualizagdo do calculo do débito (corregdo monetaria e
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juros), mediante aplicagdo da taxa SELIC, uma tnica vez,
com efeitos a partir de sua publicagdo (DOU 09.12.2021).
HONORARIOS ADVOCATICIOS: pedido formulado pelo
autor em contrarrazes — percentual determinado na
sentenga mantido — Fixacdo na fase de cumprimento de
sentenga, consoante o disposto no artigo 85, §4°, inciso I do
CPC, observado o decidido no Tema 1105 do STJ, julgado
em 08.03.2023 (DJe 27.03.2023), mantida a aplicagdo da
Stimula 111 do STIJ.

REMESSA NECESSARIA PARCIALMENTE PROVIDA e
RECURSO DA AUTARQUIA DESPROVIDO.

Vistos.

Trata-se de apelagdo interposta contra sentenca que
julgou procedente a agdo de concessdo de aposentadoria por invalidez acidentéria,
ajuizada por MARCIA RODRIGUES DOS SANTOS em face do INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS.

Adoto o relatério da sentenga (fls. 156/160) e
acrescento que o pedido foi julgado procedente para condenar a Autarquia ao
pagamento de aposentadoria por invalidez acidentaria, a partir do dia seguinte a
cessagdo do auxilio-doenga anterior (25/002/2023), deferido o pedido de antecipagao
de tutela, mais abono anual, observada a prescricao quinquenal, com a conversao de
eventual pedido de conversdo de auxilio-doenca previdenciario em seu homologo
acidentario, sem diferenca de valores. Em relacao aos atrasados, determinou: até
8/12/2021, para cdlculo dos atrasados, deverd ser observada a decisdo proferida
pelo STF, no julgamento do Tema 810 c/c a decisdo prolatada pelo STJ, no
julgamento do Tema 905, ou seja, aplicar-se-a a atualiza¢do monetaria segundo o
INPC, a partir de cada pagamento devido, e juros de mora, da citagdo, na forma do
art. 1°-F da Lei Federal n° 9.494/97, com a redagdo conferida pela Lei Federal n°
11.960/2009. A partir de 9/12/2021, data da entrada em vigor da EC 113/21, o
pagamento dos atrasados serd corrigido consoante o artigo 3° da Emenda
Constitucional n° 113/21, que prevé que, nas discussoes e nas condenag¢oes que
envolvam a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza e para fins de
atualiza¢do monetaria, de remunera¢do do capital e de compensagdo da mora,

inclusive do precatorio, havera a incidéncia, uma unica vez, até o efetivo pagamento.
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Honorarios sucumbenciais a serem fixados em fase de cumprimento de sentenca,
com determinacao ao reexame necessario.

Recorre o INSS (fls. 167/173), pela inversdo do
julgado, sob argumento, em sintese, de auséncia de nexo causal/concausal entre o
trabalho e o evento incapacitante. Argumenta que a hipotese dos autos demonstra
apenas a mera possibilidade de que o trabalho tenha, de alguma forma, contribuido
para a incapacidade, anotando que o perito firmou essa possibilidade por meio de
informagdes genéricas. Aduz, igualmente, sobre a existéncia de doenca degenerativa,
de acordo com o trabalho técnico. Requer o provimento do recurso para que a
sentenca seja reformada e julgado improcedente o pedido inicial. Por fim, desde ja
prequestionando a matéria para fins recursais, formulou pedidos genéricos em caso
de acolhimento dos pedidos da parte autora, nos seguintes termos: 1. observancia da
prescricao quinquenal; 2. Na hipotese de concessdo de aposentadoria, a intimagao da
parte autora para firmar e juntar aos autos a autodeclaragdo prevista no anexo I da
Portaria INSS n° 450, de 03 de abril de 2020, em observancia as regras de
acumulacdo de beneficios estabelecida no art. 24, §§ 1.° e 2.° da Emenda
Constitucional 103/2019; 3. A fixacdo dos honorarios advocaticios nos termos da
Stimula 111 do STJ. 4. A declaracdo de isencdo de custas e outras taxas judiciarias;
5. O desconto dos valores ja pagos administrativamente ou de qualquer beneficio
inacumulével recebido no periodo e a cobranca de eventuais valores pagos em sede
de antecipagao dos efeitos da tutela.

A autora ofertou contrarrazdes, pugnando, em sintese,

pelo ndo provimento do recurso (fls. 178/181).
E o relatério.

Anoto que a r. sentenca, além de ter sido contraria aos
interesses da autarquia, ¢ iliquida. Assim, nos termos do artigo 496, inciso I, do
Codigo de Processo Civil, e das Sumulas n® 423 do Supremo Tribunal Federal e n°
490 do Superior Tribunal de Justica, esta sujeita & remessa necessaria. Dessa forma,
passo a sua analise, em conjunto com o recurso voluntario.

Conforme relatado, trata-se de acdo acidentaria movida
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por trabalhadora contra o INSS, sob a alegacdo de exercicio na fungdo habitual
doméstica/servigos de limpeza, em condi¢des agressivas de trabalho, desenvolveu ou
teve agravada moléstia caracterizada por lesdo na articulagdo coxofemoral e na regido
lombar da coluna vertebral, fato que reduz sua capacidade funcional. Requereu a
condenacdo da Autarquia a beneficiario a que faz jus.

Compulsando os autos, verifico auséncia de emissao de
Comunica¢ao de Acidente de Trabalho -~ CAT. Consoante com a inicial e copia do
CNIS (fls. 12/20, em relacdo ao infortinio em comento, foi concedida a obreira
beneficio de auxilio-doenca previdencidrio NB 31/639.567.191-3, de 08/07/2022 a
24/02/2023.

Foi realizada uma primeira pericia judicial, aos
11/07/2023, pelo Dr. Eduardo de Moraes (fls. 62/71). Em resumo, constatou:

(..

“CONCLUSAO:

* Incapacidade total e temporaria para o trabalho. Ji esta em
beneficio B31 junto ao INSS até dezembro de 2023;

e Nexo causal nio estabelecido, nem como causa e nem como
concausa”;

Por conta da auséncia de nexo inferida pelo perito
judicial, o juiz sentenciante determinou diligéncias para que viessem aos autos
documento da empregadora — PPP (fl. 101). Com a juntada do oficio-resposta ({ls.
115/116), os autos foram ao vistor oficial, que se manifestou a fl. 122, estabelecendo
nexo concausal.

Prosseguindo a instru¢do, em razdo do tempo
decorrido, o Juizo determinou a realizacao de nova pericia médica, que foi aprazada
para o dia 02/08/2024 (fls. 133/134).

Elaborado novo laudo pericial judicial (fls. 141/144), o

perito Dr. Eduardo de Moraes concluiu, em sintese:

(...)

“DISCUSSAO/CONCLUSAO:

Avaliada a autora, e comparando com a pericia anterior, verificamos que
seu quadro clinico piorou, com piora de seu exame fisico.
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Refere que SUS ndo lhe chamou até o momento para tratamento
cirargico, estando sem previsao de que lhe chamem, e que quando as
dores pioram, passa no posto de satde e ¢ medicada com remédios para
dores.

Considerando a inércia do SUS, a piora de seu quadro clinico em
comparacio a pericia anterior, podemos entender que nio ha
possibilidade de recuperacio da autora, ficando assim estabelecida a
Incapacidade Total e Permanente para o trabalho.”

Dessa forma, os laudos periciais foram bem
fundamentados, ndo combatidos por assistente técnico, prestando-se como provas
técnicas hdbeis a formacao do convencimento do juizo.

A sentenca reconheceu o direito ao beneficio de
aposentadoria por invalidez, nos termos do artigo 42, da Lei 8.213/91.

Nesse sentido, para o reconhecimento desse beneficio
acidentario, faz-se necessaria a comprovagdo de que a lesdo corporal/perturbagao
funcional decorra do exercicio do trabalho ou por seu motivo.

Nesse sentido, a Autarquia refuta o nexo
causal/concausal.

Sem razdo, entretanto. Inobstante a inicial conclusdo do
perito judicial acerca da auséncia de comprovagdo da origem ocupacional da
moléstia, entdo caracterizada por alteracdes clinico-funcionais em seu quadril direito
(necrose avascular da cabeca femoral), o juiz sentenciante houve por bem diligenciar
junto a empregadora, a fim de que viessem aos autos o Perfil Profissiografico
Previdenciario — PPP, devidamente juntado nos autos (fls. 115/116), como acima se
mencionou.

Diante disso, o expert se manifestou expressamente no
seguinte sentido (fl. 122): Analisamos o PPP juntado aos autos, e de fato se trata
de atividade de limpeza geral, com alta deambulacio, limpeza de banheiros, uso
de Mops, acocorocamentos constantes. Podemos, portanto, estabelecer a
CONCAUSA.

Nesse sentido, nunca ¢ demais lembrar que a concausa
faz parte do ordenamento acidentario e estd prevista na Lei n° 8.213/91, pois o seu
art. 21 dispde que: “Art. 21 - Equiparam-se também ao acidente do trabalho, para

efeitos desta lei: I - O acidente ligado ao trabalho que, embora ndo tenha sido a
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causa unica, haja contribuido diretamente para a morte do segurado, para redugdo
ou perda da sua capacidade para o trabalho, ou produzido lesdo que exija atengdo
médica para a sua recupera¢do’’.

Dessa forma, incontroverso o infortunio ocupacional,
observam-se severas limitagdes dele decorrentes, sem regressdo do quadro clinico,
razao pela qual a obreira buscou o amparo por aposentadoria por invalidez, a que faz
jus ap0s o correto encerramento da instru¢ao processual.

Sobreleva, no caso dos autos, que o perito
categoricamente confirmou a relagdo entre as apontadas limitagdes de ordem fisica,
permanentes e irreversiveis, derivadas do infortunio descrito na inicial, sem
indicagdo de reabilitagdo profissional, ao concluir: considerando a inércia do SUS, a
piora de seu quadro clinico em comparagdo a pericia anterior, podemos entender
que ndo ha possibilidade de recuperacdo da autora, ficando assim estabelecida a
Incapacidade Total e Permanente para o trabalho, sendo certo que sua conclusao
contou, obviamente, com a analise dos documentos médicos anexados aos autos,
entrevista e observacdo das atividades desempenhadas pela segurada, na fungdo
habitual de auxiliar geral/limpeza, devidamente confirmadas nos autos como aquelas
que contribuiram para a situacao incapacitante da autora.

Diante disso, ndo se ignora o entendimento de que,
quando a recuperacio da incapacidade depender de cirurgia, como na presente
hipétese, devera ser considerada permanente, nos termos do disposto no artigo
101, caput, inciso 111, da Lei 8213/91.

Ademais, ndo como ndo se observar a constatacdo do
expert de que, desde a primeira pericia, realizada em julho/2023, a obreira aguardava
realizacdo de cirurgia (fl. 64), o que jamais ocorreu, tanto que evidenciou este fato no
segundo trabalho pericial realizado em agosto de 2024, além de categoricamente
afirmar que houve piora do seu quadro clinico. O exame fisico ali realizado, no
quadril e coluna lombar, apontou: hipotrofia da musculatura da nadega direita;
redugdo severa da mobilidade da articula¢do coxo-femoral direita e presenca de
atitude escoliotica em virtude da alteragdo na coxo-femoral direita; (fl. 142).

Dessa forma, presentes, pois, todos os elementos
configuradores da infortunistica, quais sejam, o exercicio do trabalho, de um lado,
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somado a lesdo corporal ou perturbagcdo funcional causadora de perda ou reducdo
permanente da capacidade de trabalho, de outro, além do nexo causal, vale dizer, da
relagdo de causa e efeito entre os dois acontecimentos, mostra-se tranquila a
conclusdo de que o obreiro faz jus a concessio da aposentadoria por invalidez
acidentaria, ndo cumulavel com o auxilio-acidente, devendo ser compensados
eventuais valores pagos, administrativamente, apds a DIB, a titulo de beneficios
previdenciarios inacumulaveis ou por forca de tutela antecipada.

No tocante ao termo inicial do beneficio, mantenho o
termo a quo estabelecido na sentenca. Observa-se do dispositivo da r. sentenga a
fixacdo da DIB a partir da cessacao do auxilio-doenca anteriormente concedido (NB
31/639.567.191-3, fl. 19), observando-se que ndo houve insurgéncia a esse respeito.

Dessa forma, ha de ser aplicado o preceito norteador do
Tema 862, do STJ e artigo 86 da Lei n® 8213/91, em seu § 2°, onde o auxilio-acidente
sera devido a partir do dia seguinte ao da cessa¢do do auxilio por incapacidade
temporaria. Devido a partir do dia 25/02/2023.

Diante do reconhecimento do nexo concausal, como
acima se fundamentou, cabivel também a conversio do beneficio NB
31/639.567.191-3, em seu homdnimo acidentario, sem repercussao econdmica, como
constou o r. julgado.

Saliento que a renda mensal inicial serd reajustada
observando-se os mesmos indices previdenciarios aplicados aos beneficios em
manuteng¢do, por obediéncia ao principio da isonomia.

A correcdo monetaria dos valores em atraso seguird a
Lei n° 8.213/91 e alteragdes posteriores. Contudo, apos 30/06/2009, devera ser
observada a orientacdo estabelecida no RE n° 870.947/SE (Tema 810 - Repercussao
Geral) pelo C. Supremo Tribunal Federal.

Os juros de mora, por sua vez, serdo computados a
razdo de 1% ao més, a partir da entrada em vigor do CC/2002, e de acordo com a
remuneracgao da caderneta de poupanga, apos 30/06/2009, na forma do artigo 1°-F da
Lei n°® 9.494/97, com as alteragdes introduzidas pela Lei n® 11.960/09, e nos termos
do quanto decidido no precitado recurso extraordinario.

Ante a superveniéncia da Emenda Constitucional n°
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113, de 08 de dezembro de 2021, cabe também ressalvar a aplicacdo, no que couber,
do disposto em seu artigo 3°, evidentemente a partir de sua vigéncia, em consonancia
com recentes decisdes dessa Corte.

As questoes relacionadas ao periodo posterior ao da
homologa¢ao da conta de liquidagdo (indice de atualizacdo do precatorio, incidéncia
de juros, dentre outras) serdo apreciadas na fase de execugao.

Por obvio, devera ser observada a prescricao
quinquenal dos valores em atraso, a teor do disposto no artigo 103, paragrafo tnico,
da Lein® 8.213/91.

Saliento que a renda mensal inicial serd reajustada
observando-se os mesmos indices previdenciarios aplicados aos beneficios em
manuteng¢ao, por obediéncia ao principio da isonomia.

Diante da circunstancia de que a presente condenacao ¢
iliquida, os honorarios advocaticios deverdo ser fixados apenas em liquidacao, nos
termos do artigo 85, § 4°, inciso II, do Coédigo de Processo Civil, momento em que o
respectivo juizo levard em consideracdo também a sucumbéncia recursal das partes,
nos termos do paragrafo 11, respeitando-se o decidido no Tema 1105 do STJ, julgado
em 08.03.2023 (DJe 27.03.2023), mantida a aplicagdo da Stimula 111 ' do STJ, tal
como apontado pela autarquia, em conformidade ao seguinte enunciado: “Continua
eficaz e aplicavel o conteudo da Sumula 111/STJ (com a reda¢do modificada em
2006), mesmo apos a vigéncia do CPC/2015, no que tange a fixa¢do de honorarios
advocaticios.”

Diante da procedéncia do pedido de concessdo de
beneficio previdenciario pela Turma Julgadora e considerando o expresso pedido do
autor neste sentido, a vista do carater alimentar inerente aos beneficios
previdencidrios, cujo atraso em seu recebimento evidencia perigo de dano a esfera
juridica do trabalhador, concedo a tutela de urgéncia para sua imediata
implantacao, observando-se o maximo de 30 dias.

Destaco que o artigo 497 do Cddigo de Processo Civil
autoriza que o magistrado, em acdes que tenham “por objeto a obrigac¢do de fazer ou

ndo fazer, se procedente o pedido, concederd a tutela especifica ou determinard

1“Os honorarios advocaticios, nas agdes previdenciarias, ndo incidem sobre as prestagdes vencidas
apos a sentenga.”
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providéncias que assegurem a obtengdo de tutela pelo resultado pratico
equivalente”.

Atento a recomendacdo da Corregedoria Geral da
Justica, veiculada pelo Comunicado n°® 912/2007, e visando a contribuir para o
cumprimento mais célere do julgado, passa a integrar o presente o seguinte topico-
sintese:

Atento a recomendacao da E. Corregedoria Geral da
Justica, veiculada pelo Comunicado n® 912/2007 e visando contribuir para o
cumprimento mais célere do julgado, passa a integrar o presente o seguinte topico-

sintese:

N° dos autos: 1029999-16.2023.8.26.0053

Nome da parte segurada: Marcia Rodrigues dos Santos
Beneficio concedido: Aposentadoria por invalidez acidentaria
Data de inicio do beneficio (DIB): 25/02/2023

Renda Mensal inicial (RMI): A calcular na fase de liquidagao

Observo que, por forca dos efeitos da antecipagdo da
tutela concedida pela r. sentenca, ja foi implantado o beneficio supramencionado com
DIB em 25/02/2023 (1. 193). Nao obstante, fica desde ja determinada a expedigao de
oficio (e-mail) ao INSS (APSDJ - agéncia da previdéncia social para atendimento de
demandas judiciais) para cumprimento do presente acorddo, servindo codpia do
presente para esse desiderato.

Registre-se que eventual oposicdo de embargos de
declaragdo com intuito manifestamente protelatorio estd sujeito a pena prevista no
artigo 1.026, §2°, do Cddigo de Processo Civil.

Considera-se  prequestionada toda a  matéria
constitucional e infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposi¢ao de
embargos de declaracdo para este fim (Stimulas n° 211 do Superior Tribunal de
Justica e n° 282 do Supremo Tribunal Federal).

Destarte, pelo meu voto, DOU PARCIAL
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PROVIMENTO a remessa necessdria, apenas para ajustar os consectarios da

condenacdo e NEGO PROVIMENTO ao recurso da autarquia.

MARCOS FLEURY
Relator
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