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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2019346-29.2025.8.26.0000, da Comarca de Ipua, em que ¢ agravante LUCIANA
APARECIDA DOS SANTOS LAGO, é agravado MUNICIPIO DE IPUA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 1* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacio dos Desembargadores MAGALHAES
COELHO (Presidente sem voto), RUBENS RIHL E ALIENDE RIBEIRO.

Sédo Paulo, 8 de abril de 2025.
LUIS FRANCISCO AGUILAR CORTEZ

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 32713

Agravo de Instrumento n° 2019346-29.2025.8.26.0000
Agravante: Luciana Aparecida dos Santos Lago
Agravado: Municipio de Ipua

Comarca: Ipua

Juiz: Marcos de Jesus Gomes

AGRAVO DE INSTRUMENTO - Indeferimento do
beneficio da assisténcia judiciaria gratuita - Declaragdo de
hipossuficiéncia economica - Presungdo relativa ndo
afastada objetivamente — Assisténcia da requerente
por advogado particular que ndo impede a concessdo
da gratuidade de justica (art. 99, § 4° do CPC) —
Gratuidade deferida - Decisdo reformada - Recurso
provido.

Agravo de instrumento contra decisdo (fls. 277/278 dos autos
de origem) que, nos autos de acdo ordindria ajuizada por Luciana Aparecida dos
Santos Lago em face do Municipio de Ipud visando o recebimento de verbas
salariais, indeferiu a gratuidade de justica.

Sustenta a agravante que nao possui condi¢des de arcar com
as custas processuais ¢ que a decisdo foi adotada sem indicagdo de elementos
concretos que demonstrem que a agravante possui recursos suficientes para arcar
com as custas sem prejuizo do proprio sustento. Argumenta que a mera existéncia de
contas bancarias ndo ¢, por si so, prova de capacidade financeira, sendo necessario
demonstrar sua efetiva movimentacdo e saldo significativo. Alega ser Agente
Comunitaria de Satde no municipio réu, com carga horaria exaustiva de 40 horas
semanais, sendo impossivel exercer qualquer atividade para auferir renda
complementar. Salienta que a assisténcia por advogado particular ndo impede a
concessao, conforme dispde o art. 99, § 4° do CPC. Pede o provimento do agravo
(fls. 01/09).

Recurso tempestivo, processado com deferimento da
antecipacao da tutela recursal (fls. 110); sem apresenta¢do de contraminuta, conforme
certificado as fls. 115.

E o relatorio.

Os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita, inicialmente
concebidos pela Lei 1.060/50, podem ser concedidos a parte “mediante simples
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afirmagdo, na propria inicial, de que ndo estd em condi¢oes de pagar as custas do
processo e os honordrios de advogado, sem prejuizo proprio sustento ou de sua
familia” (art. 4°), instituto recepcionado pelo CPC/2015 no art. 99, § 3°, que prevé a
presuncao de veracidade na simples alegacdo de insuficiéncia economica deduzida
pela pessoa natural.

Para a sua concessdo ndo se exige o estado de miserabilidade
absoluta, mas apenas impossibilidade de suportar o pagamento das -custas
processuais, sendo permitido ao magistrado, diante das peculiaridades do caso, exigir
prova da insuficiéncia econdmica (art. 99, § 2° do CPC), uma vez que a presungio de
necessidade econdmica € relativa.

E este o sentido da norma constante do art. 5°, LXXIV da
Constituicao Federal ao prescrever que “o Estado prestara assisténcia juridica

integral e gratuita aos que comprovarem insuficiéncia de recursos” (grifei).

Na hipotese dos autos, o juizo a guo indeferiu o pedido de
justica gratuita formulado pela agravante porque “/...] A documenta¢do juntada
demonstra movimentagdo/reservas financeiras incondizentes com a alegagdo de
hipossuficiéncia” e, além disso, em razdo da contratacdo de advogado particular (fls.
277/278).

Segundo a sistematica implementada pelo atual Codigo de
Processo Civil, ¢ licito ao juiz “indeferir o pedido se houver nos autos elementos
que evidenciem a falta dos pressupostos legais para a concessdo da gratuidade”
(art. 99, § 2°, do CPC, destaquei); no mesmo sentido a norma especial (art. 5° da Lei
n°® 1.060/50).

Todavia, ndo ha nos autos elementos a evidenciar a falta dos
pressupostos legais para a concessdo da gratuidade, afastando a presungdo de
veracidade da declaracao de hipossuficiéncia econdmica da agravante.

Como ja antecipado na decisdo que deferiu a antecipacdo da
tutela recursal, “/...Ja agravante é Agente Comunitdario de Saude e juntou além de
holerites que demonstram rendimento liquido mensal inferior a R$ 2.500,00 (fls.
271/273 dos autos de origem), declaragdo de imposto renda referente ao exercicio
de 2024, que indica como rendimento tributavel anual o valor de R$ 46.451,58 (fls.
274/275 dos autos de origem).” (fls. 110).
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Além do mais, o extrato bancario juntado as fls. 216/220 dos
autos de origem, aponta saldo negativo, sem noticia da existéncia de patrimonio.

Assim sendo, respeitado o entendimento contrario do juizo a
quo, deve ser reformada a r. decisdo agravada, para o fim de deferir os beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita a autora, sem prejuizo de eventual posterior
reavaliacdo.

Ante o exposto, meu voto ¢ pelo provimento do recurso.

Luis Francisco Aguilar Cortez

Relator
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