TRIBUNAL DE JUSTICA

=Eﬁ= PODER JUDICIARIO

Sdo Paulo

Registro: 2025.0000346493
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Embargos de Declaragao
Civel n° 0028482-98.2013.8.26.0196/50000, da Comarca de Franca, em que ¢
embargante MOGIANA TRADING COMERCIO DE CAFE LTDA, ¢ embargado
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em 7* Camara de Direito Publico do Tribunal de
Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Rejeitaram os embargos. V. U.",
de conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagcdo dos Exmos. Desembargadores
FRANCISCO SHINTATE (Presidente) E LUIZ SERGIO FERNANDES DE
SOUZA.

Sédo Paulo, 7 de abril de 2025.
MONICA SERRANO

RELATORA

Assinatura Eletronica
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EMBARGOS DE DECLARACAO CIVEL n° 0028482-98.2013.8.26.0196/50000 -

Franca

EMBARGANTE: MOGIANA TRADING COMERCIO DE CAFE LTDA
EMBARGADO: ESTADO DE SAO PAULO

VOTO N° 28290 ED

Embargos de declaracio - Aclaratérios que nio se
configuram como instrumento adequado a rediscussio
do mérito em circunstincias nas quais inexistentes a
omissdo, a obscuridade ou a contradicio — Exegese do
artigo 1.022 do Novo Coédigo de Processo Civil —
Embargos de declaracio REJEITADOS.

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela apelante

em face do v. acérddo que, por unanimidade, negou provimento ao recurso

interposto. A decisdo restou assim ementada:

APELACAO — MULTA — ICMS — MULTA PUNITIVA - Agdo
Anulatoria — AIIM lavrado pela ocorréncia de operacées com
documentagdo considerada inidonea — Artigos 203 e 127, inciso
1I, do RICMS — r. Sentenca que concluiu pela insubsisténcia do
Auto de Infracdo — Irresignacdo da FESP — Acolhimento —
Laudo pericial que concluiu pela impossibilidade de se aferir a
regularidade das transacoes que deram origem ao Auto de
Infracdo - Autora que ndo comprovou a efetiva circulagdo das
mercadorias, ndo se desincumbindo do seu onus de provar a
efetiva circulagdo das mercadorias — Provas juntadas que ndo
sdo suficientes para abalar a higidez do Auto de Infragdo e Multa
— Impossibilidade de redug¢do do valor da multa ao valor do
tributo — Multa que ndo tem relagcdo com o tributo, sendo
calculada de acordo com o valor da operagdo, conforme
legislagdo vigente — Juros de Mora — Limitagdo a Selic -

Necessidade de observancia da Lei Estadual 16.497/17 — r.
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Sentenca reformada — RECURSO PROVIDO.

Recorre o embargante alegando omissao na decisdo atacada,

em relacdo as provas analisadas.
E o relatério.

A decisio nio contém nenhum vicio a ensejar a

interposicio dos presentes embargos de declaracio porquanto, em seu bojo,

conste a andlise dos fundamentos necessarios para a decisdo e indicacdo de todos os

pontos pertinentes a fundamentacao juridica.

De fato, conforme estabelecido no artigo 1.022 do Novo
Codigo de Processo Civil (Lei n° 13.105 de 16 de margo de 2015), cabem embargos

de declaragao contra qualquer decisdo judicial para:
I - esclarecer obscuridade ou eliminar contradicdo,

11 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia

se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

111 - corrigir erro material.

E ainda, em seu pardgrafo tUnico, dispde considerar-se
omissa a decisdo que [ - deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de
casos repetitivos ou em incidente de assungdo de competéncia aplicavel ao caso sob

Jjulgamento; e Il - incorra em qualquer das condutas descritas no art. 489, § 1°.

Nao h4 o que ser sanado. Recorre a embargante tornando a
alegar o que ja dito anteriormente, pretendendo reformar a decisdo que lhe ¢
desfavoravel, repetindo argumentos ja explanados. As provas colacionadas foram
devidamente analisadas, como se pode ver do acérdao atacado. Por mais que ndo

seja um resultado favoravel ao embargante, a anélise foi efetuada.

Por todo o exposto, REJEITAM-SE os embargos.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-2018/2015/lei/l13105.htm
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Na oportunidade, consigne-se que a oposicdo de embargos
declaratorios manifestamente protelatorios, sem atendimento aos seus requisitos

ensejadores, pode ser punida com multa (art. 1.026, par. 2°, do CPC).

MONICA SERRANO

Relatora
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