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Registro: 2025.0000347043
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n°
1001627-59.2021.8.26.0269, da Comarca de Itapetininga, em que ¢ apelante
GIOVANI BENTO MARQUES, ¢ apelado INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS.

ACORDAM, em 16* Camara de Direito Publico do Tribunal de
Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Negaram provimento ao recurso.
V. U.", de conformidade com o voto do Relator(a), que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores LUIZ
FELIPE NOGUEIRA (Presidente sem voto), CYRO BONILHA E JOAO NEGRINI
FILHO.

Sédo Paulo, 8 de abril de 2025.

MARCOS FLEURY
Relator

Assinatura Eletronica
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Apelacio n° 1001627-59.2021.8.26.0269

Comarca: Itapetininga — Foro: Itapetininga - 3" Vara Civel
Apelante: Giovani Bento Marques

Apelado: Instituto Nacional do Seguro Social — INSS

Voto n° 1967

DIREITO ACIDENTARIO. Acidente tipico. Profissdo:
operador de maquinas. Fratura do 5° dedo da mao esquerda
(lado ndo dominante). Sentenga que julga improcedente a
acao.

APELO DA AUTORA. Laudo pericial bem fundamentado
- Plena capacidade de trabalho constatada - Indevida a
concessao do auxilio-acidente, pois o beneficio em aprego
tem como objetivo a reparagdo da incapacidade decorrente
do acidente ou da doenga profissional e ndo a mera lesdao ou
moléstia. Improcedéncia mantida.

Apelo improvido.

Vistos.

Cuida-se de a¢do acidentdria ajuizada por Giovani

Bento Marques em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, que foi

julgada improcedente. O autor ficou isento do pagamento das verbas de

sucumbéncia, diante do disposto no artigo 129, paragrafo tinico, da Lei n. 8.213/91.

Inconformado, apela o obreiro, requerendo a concessao

imediata do auxilio-acidente, aduzindo que a documentacdo médica acostada

demonstra a presenga de sequelas que acarretaram evidente demanda de maior

esforco e reducdo da capacidade laboral. (fls. 238/249).

Apelagdo Civel n° 1001627-59.2021.8.26.0269 -Voto n°

Nao foram apresentadas contrarrazoes (fls. 253).

E o relatorio.
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Conforme relatado nos autos, o obreiro, na data de

14/05/2013, sofreu acidente tipico, que ocasionou fratura do quinto dedo da mao

esquerda, ocasionando sequelas que implicaram redugdo da capacidade laborativa.

Compulsando os autos, verifico que houve juntada da

CAT ~ Comunicagdo de Acidente de Trabalho pelo empregador (fls. 35). Observo,

ainda, da analise do CNIS — Cadastro Nacional de Informag¢des Sociais, que houve

concessdo de auxilio-doenga por acidente de trabalho (NB 91/603.037.817-2), no

periodo entre 30/05/2013 e 05/01/2014, relativo aos fatos que amparam a inicial.

Realizada pericia médica judicial, o laudo apresentado

pelo Dr. Hugo de Lacerda Werneck Junior, Registro IMESC 10527, constante de fls.

199/207, atestou o seguinte:
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“5. DISCUSSAO

(...)

No caso em questdo, o autor, de 35 anos,
operador de maquina, segurado obrigatério do
Regime Geral de Previdéncia Social, sofreu
acidente de trabalho em 14/05/2013, em que teve
fratura do 5° dedo da mao esquerda, que foi
tratado com cirurgia.

O periciando evoluiu com restrigdo na
movimentacdo do referido quirodactilo e, por
isso, acredita que tenha direito a concessdao de
auxilio-acidente.

Analisando os autos, verifica-se que o conjunto
probatorio cont¢tm a CAT (emitida pelo
empregador) e alguns relatérios médicos dando
conta da lesdo e sua evolugdo com sequela
funcional do dedo minimo

Na ocasido do exame pericial, o autor se

apresentou em bom estado geral ¢ o seu exame
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fisico revelou a presenca de limitacao funcional
moderada no referido dedo (articulaciao
metacarpo-falangeana), o que nao constitui
incapacidade laborativa, pois o autor é capaz
de manusear pequenos objetos com destreza.

Além disso, o seu lado dominante é o direito.

(gn.)
(...)
6. CONCLUSOES

1. A luz da analise dos autos e do exame fisico
do autor, nao foi constatada a presenca de
incapacidade laborativa ou reducio da
capacidade para a sua atividade habitual.
(gn.)

2. O autor ndo se enquadra em nenhuma das
situacdes listadas no Anexo III do Decreto
3.048/99.

Ressalte-se que ndo se identifica no laudo em aprego
nenhuma irregularidade, nem mesmo contradi¢ao, que permita afastar sua validade
como prova para a forma¢ao do convencimento do juizo. Frise-se, outrossim, que o
fato de o laudo sob andlise ser desfavoravel aos interesses do recorrente ndo retira
sua forca probatdria e que ndo ha elementos suficientes que permitam infirmar as
conclusdes expostas pelo expert.

Ademais, cabe ressaltar que o magistrado ndo estd
adstrito ao laudo e ¢ livre para apreciar a prova produzida ao longo da instrucdo,
devendo a andlise ser realizada apenas de forma fundamentada e em harmonia com
demais fatos e circunstancias apresentadas. Outrossim, compete ao juizo indeferir
diligéncias que considere inuteis ou protelatdrias, conforme disposto no artigo 370 e
paragrafo unico do Codigo de Processo Civil.

Nesse sentido, confira-se julgado do Superior Tribunal

de Justica:

Apelagdo Civel n° 1001627-59.2021.8.26.0269 -Voto n° 4
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(...

2. (...), compete ao juiz a direcio da instrucdo probatoria,
apreciando livremente as provas produzidas nos autos, a fim de
formar sua conviccdo acerca da controvérsia submetida a sua
apreciacao.

3. Os principios da livre admissibilidade da prova e da persuasao
racional autorizam o julgador a determinar as provas que entende
necessarias a solucao da controvérsia, assim como o indeferimento
daquelas que considerar prescindiveis ou meramente protelatoérias.

4.(...).

5. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.510.839/MT, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 27/5/2024, DJe de 29/5/2024.)

Ainda em relagdo a peca técnica, até mesmo eventual
auséncia de estrita consonancia dela frente a algum ou varios pontos das
divergéncias porventura levantadas pelas partes ou de eventuais assistentes delas
quando realizadas por terceiros, tampouco tém o condao de obstar a ado¢ao do laudo
do perito judicial, nos termos que inferir o Magistrado, de acordo com o livre
convencimento motivado, com a persuasdo racional, podendo nao adotar o
entendimento dele constante ou, ainda adotar parcialmente ou integralmente
referido.

No mais, enquanto as partes e, por conseguinte,
eventuais assistentes técnicos por elas contratados defendem as respectivas teses,
portanto, de forma parcial, o perito judicial ¢ imparcial, apenas se presta como
auxiliar do Juizo e da confianca deste.

Nem ha que se falar em necessidade de producdo de
laudo por especialista em ortopedia, porquanto, para a sua validade, basta que o
perito profissional seja detentor de conhecimento para cumprimento do encargo,
inexistindo necessidade de especializagao em area singularizada de medicina.

Diante desse cenario, a denegacao do direito postulado
decorreu de fundamentagdo logica e perfeitamente deduzida, cujo teor bem delineou
os motivos ensejadores da improcedéncia do pedido.

Em suas consideragdes o perito, analisando os exames,
os laudos médicos, seguidos de entrevista e detido exame fisico, deixou

devidamente assentado que nada obstante a descricdo contida na inicial, no
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concernente as lesdes, esclareceu que elas ndo ocasionaram sequelas redutoras para
convergir ao reconhecimento de pretensa incapacidade laboral passivel de algum
beneficio.

Vale lembrar, ainda, que a lesdo minima ou a demanda
por maior esfor¢o para a realizacdo das atividades habituais sdo passiveis de
indenizag¢do acidentaria, desde que haja repercussdo negativa na capacidade de
trabalho. Porém, no presente caso, a pericia judicial concluiu que o autor nao
apresenta incapacidade laboral.

Por 6bvio, ndo se desconhece a tese juridica definida
pelo Superior Tribunal de Justiga no julgamento do Tema 416. Todavia, vale
lembrar que a lesdo minima ou a demanda por maior esforgo para a realizagao das
atividades habituais sdo passiveis de indenizagdo acidentdria, desde que haja
repercussao negativa na capacidade de trabalho, condi¢do expressamente afastada.

Nao ¢ demais lembrar que o exame clinico ¢
sabidamente soberano, mormente em razdo da natureza da lesdo em comento,
devendo prevalecer quando confrontado com outros documentos ou achados
médicos, maxime aqueles produzidos em datas diversas e que refletem diferentes
momentos da evoluc¢ao clinica.

O apego isolado aos relatorios médicos e exames,
assim como sobre a atuagdo da expert, por si s6, ndo tem o conddo de modificar o
aqui inferido, até porque sem a minima indicacdo em qual ou tal ponto porventura
encontra-se inconsistente referido trabalho pericial.

Registre-se que ndo ¢ a lesdo em si o fato gerador do
beneficio acidentario, mas sim a incapacidade que essa doenga acarreta ao individuo,
situagdo que nao restou configurada no exame clinico.

Neste contexto, ndo ha subsidio para concluir haver
impossibilidade ou limitacdo a realizacdo de atividade profissional, porquanto nao
ha restri¢do incapacitante.

Com efeito, a circunstancia do resultado apresentado
no laudo médico oficial ndo favorecer o recorrente, apenas torna mais segura a

conclusdao de que nao ha benesse acidentéria a ser implantada, motivo pelo qual ndo
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se vislumbra qualquer irregularidade, formal ou material no laudo, tendo a
conclusdo sido fruto de ponderagdes construidas sobre premissa clara: auséncia de
incapacidade laboral de cunho acidentario.

Ressalto que para se deferir a indenizagdo acidentéria
devem concorrer ndo apenas a verificagdo da moléstia limitadora consolidada
(incapacidade), mas também que a enfermidade decorra da atividade laboral (nexo
causal/concausal). Diante dessa constatacdo, ausente uma delas afasta-se a
concessao do beneficio acidentario, porque ndo estdo presentes elementos concretos
para infirmar o trabalho da profissional de saude, de confianca do juizo, especialista
da area médica.

Lembre-se que a indeniza¢do acidentaria ndo busca
reparar a moléstia em si, mas apenas eventual incapacidade funcional por ela
ocasionada.

De tal sorte, a denegacdo do direito postulado decorreu
de fundamentacdo logica e perfeitamente deduzida, cujo teor bem delineou os
motivos ensejadores da improcedéncia do pedido.

Registre-se que eventual oposicdo de embargos de
declaracdo com intuito manifestamente protelatorio esta sujeito a pena prevista no
artigo 1.026, §2°, do Cddigo de Processo Civil.

Considera-se  prequestionada toda a  matéria
constitucional e infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposi¢ao de
embargos de declaragdo para este fim (Stimulas n° 211 do Superior Tribunal de

Justica e n° 282 do Supremo Tribunal Federal).

Isto posto, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao

recurso.

MARCOS FLEURY
Relator
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