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Registro: 2025.0000346245
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragao Civel n°
2297306-14.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Cosmopolis, em que ¢ embargante
BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A, ¢ embargada LINDALVA MARLENE SILVA.

ACORDAM, em 35* Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao
Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Rejeitaram os embargos. V. U.", de conformidade com o
voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores ANA MARIA
BALDY (Presidente), MARRONE SAMPAIO E FLAVIO ABRAMOVICI.

Séo Paulo, 7 de abril de 2025.
ANA MARIA BALDY

RELATOR

Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaracio Civel n° 2297306-14.2024.8.26.0000/50000

Embargte : Banco Santander (Brasil) S/A.
Advogada  : Cristiana Franca Castro Bauer.
Embargda : Lindalva Marlene Silva.
Advogada  : Cristina Beatriz Matias da Silva.
Comarca: Cosmopolis

Voto n°® 22007

algm

EMBARGOS DE DECLARACAO EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. Acdao anulatoria. Tutela de Urgéncia.
Alegacdo de omissdo. Auséncia de qualquer irregularidade no

Acordao. Nitido proposito infringente. Mero inconformismo
com o resultado. EMBARGOS REJEITADOS.

Trata-se de embargos de declaracdo opostos contra Acodrdado

Unanime assim ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALIENACAO FIDUCIARIA. Ag¢do
anulatoria. Tutela de urgéncia. Recurso contra a r. decisdo que, ante a
complexidade das questoes de fato e direito versadas nos autos, deferiu a
tutela antecipada requerida, consistente em determinar a suspensdo do leildo
do bem objeto do contrato celebrado entre as partes. Inconformismo da
instituicdo bancdria requerida. Andlise exclusiva sob o aspecto dos
elementos do artigo 300 do Codigo de Processo Civil. Presentes os
elementos autorizadores da concessdo da tutela de urgéncia. Razoes
recursais que ndo permitem, neste momento, concluir pela incorre¢do do
decidido. Andlise recursal que deve limitar-se aos elementos da r. decisdo
agravada. Decisdo mantida. RECURSO NAO PROVIDO.

Irresignado, alega o embargante que o V. Acoérdio padece de
omissao que merece ser sanada, argumentando que nao foram levados em consideragao os
argumentos abordados, no sentido de que a embargada tinha plena ciéncia de todas as
condigdes que regeriam a relacdo contratual, notadamente as consequéncias do
inadimplemento, bem com que o procedimento extrajudicial ocorreu de forma higida. Assim,
defende que ao contrario da fundamentagdo do Acédrdao, caso se mantenha o entendimento de
que os efeitos dos leildes devem ser suspensos até o julgamento do feito, o banco seria
prejudicado, e a embargada se beneficiaria permanecendo no imoével. Destarte, requer o
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acolhimento dos embargos, para que seja sanada a alega omissdo, com a modificagdo da

decisdo, atribuindo-lhe excepcional carater infringente.
E o relatorio.

A pretensdo do embargante ndo merece acolhimento.

Em que pese o inconformismo, ndo apontou na decisdo nenhum

dos vicios previstos no artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil.

Claramente se percebe, do teor das razdes recursais, que o banco

recorrente se volta contra o resultado do julgamento em si, contra ele se insurgindo.

Toda a matéria areuida nos embargos declaratérios se relaciona

com a interpretacdo que a decisdo deu aos fatos da causa e aos seus fundamentos juridicos,

nada havendo de substancial que embase a indigitada existéncia dos vicios que justificariam,

em tese, a interposi¢ao do recurso.

Assim, 0 que visa 0 embargante com os presentes embargos €
modificar a decisdo colegiada que manteve o deferimento da tutela de urgéncia, alegando

omissao que nao existe na decisao.

Ressalte-se que a andlise feita, propria das tutelas provisorias,
apenas afastou a revogacdo da tutela concedida, neste momento processual, tendo em vista

que o agravante ndo demonstrou risco ao resultado util do processo.

Nesse sentido, em que pese o esfor¢o do embargante em aduzir
que a decisdo embargada nao teria analisado os argumentos abordados, as questdes foram
devidamente abordadas, ressaltando-se que para a recorrente a questdo € meramente
pecunidria. Ademais, como j& afirmado, a questdo ¢ de significativa complexidade,

necessitando da devida instrug¢do processual e resguardando-se a moradia da parte embargada.

Embargos de Declarag@o Civel n® 2297306-14.2024.8.26.0000/50000 -Voto n°® 22007 3



TRIBUNAL DE JUSTICA

:EE: PODER JUDICIARIO

Sdo Paulo

Nesse sentido, constou no Aresto embargado:

[.]

No caso concreto, ndo se observa a presenga dos pressupostos para revogar
a r. decisdo, pelo menos neste momento processual.

Isso porque, a agravante/requerida nao demonstrou o perigo de dano ou o
risco ao resultado util do processo na manutengdo da r. decisdo que
determinou a suspensdo do leildo extrajudicial do imovel, ao contrario da
autora, que poderda ficar sem onde residir.

Além do mais, apesar de a autora ndo negar o inadimplemento, observa-se
que a situag¢do é controversa, uma vez que, apesar do agravante defender a
higidez do procedimento extrajudicial, a autora alega que o imovel seria
levado a leildo por prego vil, aduzindo, ainda, que houve o pagamento de
80% das parcelas.

Assim, diante do relatado, como bem reconhecido pelo D. Magistrado, a
questdo é de relevante complexidade, especialmente considerando que o
valor financiado é muito menor que o valor do imovel.

Sendo assim, por ora, a mingua de maiores elementos nos autos e levando
em conta que a questdo para a institui¢do financeira agravante é meramente
pecuniaria e pode ser recomposta oportunamente, enquanto a agravada
corre o risco de perder sua moradia, de rigor a manutengdo da r. decisdo.

Ademais, ressalte-se que a presente decisdo é provisoria e suscetivel de
alteragdo no decorrer do processo e que, certamente outros elementos de
prova deverdo ser colhidos, inexistindo obice para que o juizo 'a quo' analise
novamente a_questdo no curso da tramitacdo processual, caso vislumbre
elementos suficientes para tanto, quando entdo a cogni¢do exauriente terd
lugar.

[.]

Portanto, em suma, inexistem irregularidades na decisao capazes

de alterar o resultado, ficando a mesma mantida.

Assim sendo, resta evidente a impropriedade da via eleita,
devido ao nitido proposito infringente do recurso, nada havendo para ser alterado, restando
presente aqui, apenas, o inconformismo da embargante que busca rediscutir matéria ja

decidida, sem nenhum objetivo de integragao.

Por fim, se o embargante ndo concorda com o julgamento, deve

exercer a via recursal especifica e cabivel, mas ndo opor declaratérios com a pretensido de que

Embargos de Declaragdo Civel n° 2297306-14.2024.8.26.0000/50000 -Voto n°® 22007 4



TRIBUNAL DE JUSTICA

:EH: PODER JUDICIARIO

Sdo Paulo

a decisdo seja reformada pelo mesmo 6rgao julgador, o que ndo ¢ permitido, ndo bastando a
argumentacdo de que os embargos de declaracdo sdo interpostos com esse propdsito, porque
necessaria a existéncia de omissdo, contradicdo ou obscuridade no julgado, o que ndo se

verificou no caso em comento.

De qualquer modo, para viabilizar eventual acesso as vias
extraordinaria e especial, considero pré-questionada toda matéria infraconstitucional e
constitucional, observando o pacifico entendimento do Superior Tribunal de Justiga no sentido
de que, tratando-se de pré-questionamento, € desnecessaria a citacdo numérica dos
dispositivos legais, bastando que a questdo posta tenha sido decidida (EDROMS 18205 / SP,
Ministro FELIX FISCHER, DJ 08.05.2006 p. 240), bem como os termos do art. 1.025 do
CPC.

Do exposto, pelo meu voto, REJEITO OS EMBARGOS DE
DECLARACADO.

ANA MARIA BALDY
Relatora
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