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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelaggo Civel n°
1002430-83.2024.8.26.0189, da Comarca de Fernanddpolis, em que é apelante CAROLINE PESSOTTO
PAVANELLI (JUSTICA GRATUITA), é apelado DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM DO
ESTADO DE SAO PAULO - DER.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 122 Camara de Direito Publico do
Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "Deram provimento ao recurso. V. U." de

conformidade com o voto do Relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos. Desembargadores EDSON FERREIRA
(Presidente sem voto), OSVALDO DE OLIVEIRA E J. M. RIBEIRO DE PAULA.

S&o Paulo, 8 de abril de 2025.

SOUZA NERY
RELATOR

Assinatura Eletronica
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APELACAO N° 1002430-83.2024.8.26.0189
APELANTE: CAROLINE PESSOTTO PAVANELLI
APELADO: DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM DO ESTADO DE SAO

PAULO — DER-SP

COMARCA: FERNANDOPOLIS

VOTO N° 60.360 (tv)

DIREITO CIVIL. APELACAO. RESPONSABILIDADE CIVIL.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NULIDADE DA SENTENCA.

I. Caso em Exame

Recurso de apelagdo interposto em face da r. sentenca que julgou
improcedente o pedido de indenizagdo por danos materiais, morais e
estéticos decorrentes de acidente automobilistico em via publica
devido a ma conservagdo da via.

II. Questdo em Discussao

2. A questdao em discussdo consiste em (i) verificar o cerceamento de
defesa pela ndo produgdo de prova pericial sobre as condigdes da via
publica e (ii) estabelecer o nexo de causalidade entre a omissao do réu
¢ os danos sofridos pela autora.

III. Razoes de Decidir

3. A produgdo de prova pericial é necessaria para constatar se as
irregularidades na pista, evidenciadas nas fotografias, poderiam ter
causado o acidente.

4. O indeferimento da prova pericial resultou em cerceamento de
defesa, vedado pelo artigo 5°, LV, da Constituicdo Federal, pois o
pedido inicial foi julgado improcedente por falta de comprovagdo do
nexo de causalidade.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso provido.

Tese de julgamento: 1. Cerceamento de defesa por indeferimento de
prova pericial. 2. Necessidade de produgdo de prova pericial para
verificar nexo de causalidade.

Legislagdo Citada:

CF/1988, art. 5°, LV.

Jurisprudéncia Citada:

Nao ha jurisprudéncia citada no texto fornecido.
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Cuida-se de recurso de apelacao interposto por CAROLINE

PESSOTTO  PAVANELLI contra DEPARTAMENTO  DE ESTRADAS DE RODAGEM DO
ESTADO DE SAO PAULO — DER-SP em razdo da r. sentenca que julgou improcedente
o pedido inicial, consistente na condenacao do réu ao pagamento de indenizagao
por danos materiais no valor de R$ 2.868,00, e danos morais e estéticos no valor
total de R$ 15.000,00 cada, em razdo de acidente automobilistico sofrido em via
puUblica em decorréncia de ma conservacao da via. Em razdo da sucumbéncia, a
autora foi condenada a suportar custas, despesas processuais, e honorarios
advocaticios arbitrados em 10% sobre o valor da causa, ressalvada gratuidade
judiciaria.!

Opostos embargos declaratérios, foram rejeitados.?

Apela a autora, pugnando pela reforma da r. sentenca, tendo em vista a
comprovagao nos autos de que a rodovia apresentava buracos profundos e desniveis
estruturais, que deram causa ao acidente de forma a evidenciar o nexo de

causalidade entre omissdo do réu e danos sofridos pela autora.?

Vieram as contrarrazdes. 4

E o relatorio .

O recurso merece prosperar, devendo ser decretada ex officio a

nulidade da r. sentenca a quo por cerceamento de defesa.

T Fls. 235-236, sentenca da lavra do MM. Juiz de Direito Dr. HEITOR KATSUMI MIURA, da 22 Vara Civel da
Comarca de Fernandopolis, cujo relatério se adota.

2 Fl. 244.

3 Fls. 250-258.

4 Fls. 270-279.
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Cuida-se de acao de responsabilidade civil, por meio da qual, busca a
apelante a condenagdo do réu a suportar os danos morais, materiais e estéticos
decorrentes de acidente automobilistico ocorrido em via publica por ma conservacao

da via.

A inicial veio instruida dos documentos médicos e fotografias da via®,
além de ter a autora pleiteado a producgdo de prova pericial para avaliacdo da via

publica, bem como dos danos estéticos.

O MM Magistrado a quo indeferiu a producao de prova pericial da via,
sob o argumento de que o transcurso do tempo teria produzido alteragdes nas
condi¢bes da via, autorizando apenas a producdao de prova quanto aos danos

estéticos.’

Contudo, a constatacdo de hipdtese de responsabilidade do réu
depende da demonstracdo do nexo de causalidade, oportunidade esta nao

concedida a autora.

Extrai-se da r. sentenca o entendimento de que as fotografias
digitalizadas nos autos nao evidenciam irregularidades na rodovia, conclusao esta da

qual discorda este Relator.

Assim, reputo necessaria a producao de prova pericial para que fique
constatado se as irregularidades na pista evidenciadas nas fotografias seriam capazes
de provocar o acidente, se efetivamente foram tiradas do local onde ocorreu o
acidente, se houve efetiva manutencao da via apos o acidente relatado. Observa-se

que, mesmo que tenham sido alteradas as condi¢bes da via, necessaria conclusao

> Fls. 57-60.
6 Fls. 168-170.
T Fls. 174-175
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técnica acerca dos pontos acima suscitados.

Ndo se nega que o Magistrado é o destinatario da prova, e que nao
esta obrigado a determinar a producao de todas as provas pretendidas pelas partes,
contudo, no caso dos autos, ndo obstante o indeferimento da producdo da prova
pericial, o pedido inicial fora julgado improcedente por falta de comprovacao do
nexo de causalidade, deflagrando assim hipdtese de cerceamento de defesa vedado

pelo artigo 5°, LV, da Constituicao Federal.

Diante do acima exposto, a meu ver, houve cerceamento de defesa do
apelante, devendo ser decretada a nulidade da r. sentenca, a fim de que seja
determinada a producao de prova pericial, ainda que indireta, quanto as condi¢des
da via publica e eventual nexo de causalidade entre os danos comprovados e

eventual conduta omissiva do réu na manutencao da via publica.

Para os devidos fins de direito, consideram-se prequestionados os

dispositivos legais e constitucionais mencionados pelos litigantes.

Assim, pelo meu voto, proponho aos meus ilustres pares se dé

provimento ao recurso de apelacdo, nos termos da fundamentagdo acima.

José Orestes de SOUZA NERY
Relator
(Assinatura eletronica)
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