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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1020713-26.2024.8.26.0361, da Comarca de Mogi das Cruzes, em que ¢ apelante
DAYANE PINTO, é apelado JOAO VITOR SALES BISPO (NAO CITADO).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 28* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores DIMAS RUBENS
FONSECA (Presidente), EDUARDO GESSE E FERREIRA DA CRUZ.

Sédo Paulo, 8 de abril de 2025.
DIMAS RUBENS FONSECA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APEL. N° 1020713-26.2024.8.26.0361

COMARCA: MOGI DAS CRUZES (5% VC)

APTE: DAYANE PINTO

APDO: JOAO VITOR SALES BISPO

JD 1° GRAU: GUSTAVO ALEXANDRE DA CAMARA LEAL
BELLUZZO

VOTO N° 57.936

APELACAO CIVEL. BEM MOVEL. ACAO DE
REPETICAO DE INDEBITO C. C. INDENIZACAO POR
DANO MORAL. Oposicdo de embargos de declaracdo,
apos o prazo legal, que ndo interrompeu o curso do prazo da
apelagdo. Intempestividade verificada. Recurso nao
conhecido.

Trata-se de recurso de apelacgao
interposto por DAYANE PINTO nos autos da acdo de
repeticdo de indébito c¢. c¢. indenizacdo por dano
moral movida contra JOAO VITOR SALES BISPO, cuja
sentenca homologou o pedido de desisténcia e Jjulgou
extinto o processo sem resolucdo do mérito, com
fundamento no art. 485, VIII, do Cbébdigo de Processo
Civil, arcando a autora com as custas processuais, a
serem recolhidas no prazo de cinco dias, a contar do

trdnsito em julgado, sob pena de inscricdo na divida

ativa.

Embargos de declaracdo opostos pela
autora, que nao foram recebidos por serem
intempestivos.

Sustentou a autora, ora apelante, em
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sintese, que houve desisténcia da demanda antes da
citacéo, sendo incabivel a sua condenacdo ao
pagamento das custas processuais.

Nao houve preparo.

E o relatério.

A r. sentenca foi disponibilizada no
Didrio de Justica Eletrdénico de 19 de dezembro de
2024, quinta-feira, sendo considerada publicada em
21 de janeiro de 2025, terca-feira (fl. 95).

Assim, o prazo recursal teve inicio em
22 de janeiro de 2025, quarta-feira, com data final
para a apresentacdo de embargos de declaracao em 28
de Jjaneiro de 2025, terca-feira, e para a apelacédo
em 11 de fevereiro de 2025, terca-feira.

Os embargos de declaracao opostos
contra a r. sentenca, contudo, foram protocolizados
em 13 de fevereiro de 2025 (fls. 96/98), portanto
apbds o decurso do prazo legal, situacdo gque nao teve
o conddo de interromper o prazo da apelacéao,
protocolizada somente em 19 de fevereiro de 2025,
quando Jja escoado o respectivo lapso temporal,
maxime porque ndo comprovada eventual causa de
suspensdo do prazo naquele periodo.

Precedente do C. STJ: “AGRAVO
REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM

RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE DECLARACAO
INTEMPESTIVOS. NAO SUSPENSAO DO PRAZO PARA
INTERPOSICAO DO AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
INTEMPESTIVO. 1. A oposigcdo de embargos de

declaracdo, quando intempestiva, ndo interrompe, nem
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suspende o prazo para a I1nterposicdo de outros
recursos. 2. Agravo regimental ndo conhecido”l.

Assim, impde-se reconhecer a
intempestividade da apelacao.

Ante o exposto, pelo meu voto, néao
conheco do recurso, em razao da sua

intempestividade.

DIMAS RUBENS FONSECA
RELATOR

! BRASILIA. Superior Tribunal de Justica. 4% Turma. AgRg nos EDcl no
AREsp 453477/RJ. Rel®. Min®. Maria Isabel Gallotti. J. 27/05/2014.
DJe 13/06/2014.
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