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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execucao Penal n°
0000948-57.2025.8.26.0521, da Comarca de Sorocaba, em que ¢ agravante
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO, é agravado ARTUR
FELIPE DA SILVA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 11* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso, para submeter o agravado ao exame criminoléogico,
com determinacio nos termos do voto do E. Relator. V.U., de conformidade
com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores XAVIER DE
SOUZA (Presidente sem voto), RENATO GENZANI FILHO E CARLA
RAHAL.

Sao Paulo, 8 de abril de 2025.
TETSUZO NAMBA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 16326
Agravo de Execucio Penal n° 0000948-57.2025.8.26.0521
Comarca: Sorocaba / DEECRIM UR10

Agravante: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo

Agravado: Artur Felipe da Silva

EMENTA: DIREITO PENAL. AGRAVO EM EXECUCAO PENAL.
PROGRESSAO DE REGIME. EXAME CRIMINOLOGICO. RECURSO
PROVIDO.

I. Caso em Exame

Agravo em execucio penal interposto pelo Ministério Publico contra
decisdo que progrediu Artur Felipe para o regime semiaberto sem a realizacdo de
exame criminologico. O agravante alega a necessidade do exame para avaliar a
personalidade e periculosidade do reeducando, bem como alteragao trazida pela Lei
n. 14.843/2024 que tornou o exame obrigatorio.

I1. Questdo em Discussao

A questido em discussido consiste em determinar a obrigatoriedade do
exame criminolégico para progressio de regime em casos anteriores a vigéncia da
Lei n. 14.843/2024 e pelas peculiaridades do caso.

I11. Razdes de Decidir

A exigéncia de exame criminolégico para progressio de regime,
conforme a Lei n. 14.843/2024, niao se aplica retroativamente a fatos anteriores a
sua vigéncia, sendo considerada novatio legis in pejus. O exame criminologico,
contudo, é necessario para avaliar a propensdo do reeducando a cometer novos
crimes e sua aceitacio das condenacdes, especialmente em casos de crimes graves
como trifico e tentativa de homicidio.

IV. Dispositivo e Tese

Recurso provido para submeter o agravado ao exame criminolégico,
com posterior reapreciacio do pedido de progressio de regime.

Tese de julgamento: 1. A realizacdo de exame criminologico ¢é
necessaria para progressao de regime em casos de crimes graves, mesmo que a lei

nio se aplique retroativamente, pois anteriormente o exame era facultativo.

Agravo de Execugdo Penal n° 0000948-57.2025.8.26.0521 - Voto n°® 16326



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Legislacao Citada:

Lei n. 14.843/2024; Lei n. 11.343/2006, art. 33, caput; Codigo Penal, art.
121, § 2% I e IV c/c art. 14.

Jurisprudéncia Citada:

STJ, RHC 200670/GO, Sexta Turma, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, j.
20.8.2024; TJSP, Agravo de Execucdo Penal 0009696-79.2023.8.26.0026, Rel.
Alexandre Almeida, j. 24.04.2024.

I— Relatério

Trata-se de agravo em execu¢do penal interposto pelo Ministério
Publico do Estado de Sao Paulo, em desfavor de Artur Felipe, que foi
progredido para o regime semiaberto, sem, de antemdo, realizar-se o exame

criminolégico (decisao de fls. 25/27).

Sustenta o agravante a necessidade de realizagdo do exame
criminoldgico para uma avaliagcdo concreta do agravado, efetivando-se o principio
da individualizacdo da pena, intimamente ligado ao principio da isonomia, a fim
de verificar-se a personalidade e periculosidade do reeducando. Alega-se, ainda, a
obrigatoriedade na realizagdo do exame, alteragdo trazida pela Lei n. 14.843/2024

(fls. 1/10)

Processado e contraminutado o agravo (fls. 31/40), a decisdo ora

impugnada foi mantida (fls. 41).

O parecer da douta Procuradoria Geral de Justiga ¢ pelo provimento do

recurso (fls. 55/56).

II1 - Fundamentacao
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O agravo comporta acolhimento.

A aplicacdo da Lei n° 14.843/2024 para fatos anteriores a sua vigéncia

esta sendo discutida nos Tribunais.

Por ora, parece prevalecer a ideia da ndo retroagao:

"l1. A exigéncia de realizacdo de exame criminoldgico para toda e
qualquer progressdo de regime, nos termos da Lei n. 14.843/2024, constitui
novatio legis in pejus, pois incrementa requisito, tornando mais dificil alcangar
regimes prisionais menos gravosos a liberdade.

2. A retroatividade dessa norma se mostra inconstitucional,
diante do art. 5°, XL, da Constituicdo Federal, e ilegal, nos termos do art.
2° do Codigo Penal.

3. No caso, todas as condenagdes do paciente sdo anteriores a Lei n.
14.843/2024, nao sendo aplicavel a disposi¢do legal em comento de forma
retroativa" (RHC 200670/GO — T6- Sexta Turma — Rel. Min. Sebastido Reis
Junior — J. 20.8.2024 — DJe 23.8.2024).

Dessa maneira, para situagcdes anteriores a vigéncia da lei, fica a
faculdade da realizacdo, conforme ja o era, certo que o douto Magistrado entendeu

que na situacdo em analise estaria dispensado o exame (fls. 25/27)

O agravante cumpre pena total de 11 (onze) anos, 2 (dois) meses e 16
(dezesseis) dias, como incurso no art. 33, "caput", da Lei n. 11.343/2006 e
artigo 121, § 2°, I1 e IV c¢/c artigo 14, do do Cédigo Penal (fls. 17/21), certo que
cumpriu o requisito objetivo em 30/12/2024 para ser progredido ao regime

semiaberto (fls. 15).

A Autoridade Judicial progrediu o agravado ao regime semiaberto e

Agravo de Execugdo Penal n° 0000948-57.2025.8.26.0521 - Voto n°® 16326



o — PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

entendeu desnecessaria a realizacdo de exame criminoldgico.
O exame criminologico é necessario.

Nao se baseia sua necessidade na gravidade do crime, que existe, € na
duragdo da pena, mas sim, na propensao dele voltar a cometer infracoes penais
e de que maneira aceitou as condenacdes, ademais, se ha arrependimento, ou

nao. Demais disso, qual seria, de maneira embrionaria, 0 mével dos crimes.

Nesse sentido “Quanto a personalidade, registram-se qualidades
morais, a boa ou ma indole, o sentido moral do criminoso, bem como sua
agressividade e o antagonismo com a ordem social intrinsecos a seu
temperamento. Deve-se incluir, portanto nessa circunstancia, a personalidade do
agente, ou seja, as condigdes que indiquem a probabilidade de voltar a delinquir”
(MIRABETE, Julio Fabbrini e Renato N. Mirabete. Codigo Penal Comentado, 10*
ed. Sdo Paulo: Atlas, 2019, p. 59).

Isso ¢ importante porque teria cometido crimes graves (trafico e
tentativa de homicidio) e ndo despreziveis quanto a nocividade, um cometido
mediante violéncia extrema e o trafico, de natureza hedionda, que demonstra sua
propensao ao "lucro facil", sem se preocupar com a convivéncia social zelando
pelos principios do "viver honestamente" e "ndo causar prejuizo a outrem". Todo

cuidado ¢ importante para a reinsercao dele.

Na verdade, ao se submeter o reeducando ao exame nomeado, quer-se
ter maiores subsidios para conceder, ou ndo, a benesse. Prevalece a prudéncia em
deixar por um pouco mais de tempo o sentenciado no regime mais rigoroso para
verificar seu comportamento no carcere, para dar-lhe oportunidade de demonstrar

sua evolucao.
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Dessa forma, com ciéncia de seu estado emocional e psicoldgico,
poder-se-4, até mesmo, orientar o reeducando para, se obter algum beneficio, ndo
cometa algum crime ou envolva-se em alguma situagdo que cause a sustacio de

algum regime, revogacao de beneficio ou perda de algum dia remido.

Guiseppe Chiovenda ensina: “Peritos sdo pessoas chamadas a expor
ao juiz ndo so as observagdes de seus sentidos e suas impressdes pessoais sobre 0s
fatos observados, sendo também as indugdes que se devam tirar objetivamente dos
fatos observados ou que se lhes déem por existentes. Isto faz supor que eles sdo
dotados de certos conhecimentos tedricos ou aptiddoes em dominios especiais, tais
que ndo devam estar ao alcance, ou no mesmo grau, de qualquer pessoa culta
(perito médico-legal, perito avaliador, perito agrimensor, perito arquiteto etc.).
Aliés, pode-se escolher para perito ainda uma pessoa inculta, desde que versada na
questdo técnica discutida em Juizo (....). Quanto mais técnica ¢ a questdo
submetida ao juiz, tanto maior ¢ a utilidade da pericia” (Instituicoes de direito
processual civil. V. IIl. Tradugao da 2* ed. por Paolo Capitanio. 1* ed. Campinas:

Bookseller, 1998, p. 143).

Ademais, sendo a familia a base da sociedade (art. 226 da Carta da
Republica), deve-se saber qual seu relacionamento com pai, mae, irmaos etc., a

fim de ter maior seguranca de respaldo fora do céarcere para recuperar-se.
Nesse sentido € o entendimento recente desta Camara:

"Execucdo penal — Progressdo para o regime aberto — Presenca do
requisito objetivo e prova de bom comportamento carcerario — Agravado
condenado por violéncia doméstica, corrup¢do de menores e diversos outros
delitos patrimoniais — Necessidade de realizagdo de exame criminoldgico no caso
concreto para apuracdo das condigdes de reintegracdo a sociedade — Recurso

parcialmente provido. (TJSP - Agravo de Execugao Penal
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0009696-79.2023.8.26.0026 - Relator (a): Alexandre Almeida - Orgdo Julgador:
11*° Camara de Direito Criminal - Foro de Taquarituba - Vara Unica - .

24/04/2024 — Dle. 25/04/2024)"

O contexto de como estd o reeducando impede sua progressio ao

regime semiaberto sem a realizacdo de exame criminoldgico, razdo pela qual

devera retornar ao regime anterior para realizacdo do exame e posterior reandlise

do pedido.

III - Conclusao

Ante o exposto, vota-se pelo provimento do recurso, para submeter o

agravado ao exame criminoldgico.

Expeca-se mandado e prisao, se necessario.

EDISON TETSUZO NAMBA
Relator
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